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Prawda nie obroni sie sama

Naukowcy, lekarze czy popularyzatorzy nauki, ktdrzy zabieraja glos
w debacie publicznej w sprawach zwigzanych z nauka, nieraz ku swojemu
wielkiemu zaskoczeniu narazaja sie na caly katalog negatywnych skutkéw
takiej dzialalnos$ci - od agresji stownej w internecie, przez dyskredytacje
ich osiggniec i preparowanie skarg do pracodawcéw, po otrzymywanie
grézb karalnych, az do przemocy fizycznej wlacznie. Celem projektu
naszej Fundacji jest przeciwdzialanie temu negatywnemu zjawi-
sku i wsparcie naukowcéw w ich wysitkach, aby$smy - jako spote-
czenstwo - nie byli pozbawieni dostepu do wartosciowego zdania
ekspertow, bo ci boja si¢ angazowa¢ w komunikacje naukowa.

O ile same ataki na nauke i naukowcow sg zjawiskiem tak starym jak
sama nauka, o tyle ich intensywnos$¢ oraz arsenal stosowanych technik
ewoluuja, w szczegdlnosci wraz z rozwojem technologii stuzacej masowe;j
komunikacji. Dlatego w niniejszej publikacji przedstawiamy problem
z kilku perspektyw.

Przeglad literatury, ktérego dokonali$my z Paula Liczbarnska, poka-
zuje, z jakiego rodzaju problemami mierzyli i mierza sie naukowcy
na calym $wiecie. Opisujemy miedzy innymi przypadki wywierania
~efektu mrozacego” na naukowcach oraz popularyzatorach nauki
poprzez stosowanie tak zwanych pozwow zastraszajacych (SLAPP -
strategic lawsuit against public participation). Ruchy pseudonaukowe
i antynaukowe dysponuja czesto znacznymi srodkami pozwalajagcymi na
uciszanie gloséw krytyki - w takim nieréwnym starciu zaden naukowiec
nie powinien pozostawac sam. Poniewaz takie zastraszanie procesami
ma miejsce takze w Polsce, jako Fundacja Marsz dla Nauki w 2021 roku
powolali$my Fundusz Ochrony Nauki, co réwniez opisujemy. Wywiady
przeprowadzone przez redaktor Karoline Glowacka z polskimi populary-
zatorami pokazuja, z jakimi problemami wyglada ,u nas” komunikacja ze
spoteczenstwem. Artykut dr. hab. Tomasza Besty, kierownika ProtestLab
na Uniwersytecie Gdariskim, przybliza psychologiczne aspekty stojace
za niechecia do nauki i naukowcédw w niektérych grupach spotecznych.



Jednakze gtéwnga cze$é niniejszego poradnika stanowi analiza praw-
na przygotowana przez adwokatki Marte Tomkiewicz-Januszewska
i Karoline Kuszlewicz ze Szkoly Dobrego Prawa, poniewaz uwazamy,
ze zwiekszenie $wiadomo$ci Srodowiska naukowego w zakresie instru-
ment6éw prawnych, z ktérych moga korzystaé, i ochrony paristwa, jaka
im przystuguje, bedzie najwazniejszym narzedziem, aby przed takimi
atakami sie skutecznie chroni¢.

Niniejsza publikacja koriczymy grant , Komunikacja naukowa w czasie
wojny informacyjnej - wyzwania i rozwigzania”. Dziekuje serdecznie
zar6wno wymienionemu wyzej zespotowi autorek i autoréw, popularyza-
torom, ktérzy znalezli czas na opowiedzenie swoich historii (lek. Bartosz
Fialek, lek. Tomasz Karauda, prof. Agnieszka Szuster-Ciesielska, Kinga
Graczyk, Rafal Pawlak, dr Pawel Grzesiowski), zespolowi organizacyj-
nemu (Anna Dlugajczyk, Dominika Surala) i koordynatorom lokalnych
warsztatow (Pawel Debowski, Anna Wierzbicka, Marta Matuszewska),
jak ikilkudziesieciu przedstawicielom srodowiska akademickiego, ktdrzy
uczestniczyli w naszych warsztatach na jesieni 2022 roku w Centrum
Zarzadzania Innowacjami i Transferem Technologii Politechniki
Warszawskiej, Centrum Innowacji i Transferu Technologii Uniwersytetu
Przyrodniczego w Poznaniu oraz w Centrum Nauki Experyment! w Gdyni.

Warsztaty te pokazaly, Ze opracowane przez nas tresci sg — niestety —
potrzebne. Historie, ktorych wystuchalismy w trakcie spotkan, jasno poka-
zuja, ze w Polsce brakuje nam systemowego wsparcia dla Srodowiska oséb
zajmujacego sie komunikacja naukowa, nie tylko na poziomie og6lnopol-
skim, ale takze na poziomie uczelni czy instytutéw. Spotkania te pokazaty
réwniez, ze ataki na popularyzatoréw potrafia przyjs¢ z zaskakujacej stro-
ny - nie tylko ,z zewnatrz", ale takze ,z wewnatrz” srodowiska naukowego.
Problem ten mamy nadzieje poruszy¢ w trakcie kolejnych projektow.

Zachecam do odwiedzenia strony internetowej, na ktérej nasza publi-
kacja dostepna jest za darmo w formacie PDF, wraz z dodatkowymi
informacjami o projekcie.

www.prawo.marszdlanauki.pl
Dariusz Aksamit

Przewodniczacy Rady
Fundacji Marsz dla Nauki
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Przesladowanie naukowcow -
stary problem, nowe techniki

Jedna z gtéwnych inspiracji do stworzenia poradnika, ktéry zaréwno
opisuje sytuacje przytrafiajace sie naukowcom, specjalistom i popu-
laryzatorom nauki, jak i informuje o mozliwych rozwigzaniach, byla
publikacja dr. Davida Roberta Grimesa o zagrozeniach zwigzanych
z komunikowaniem nauk medycznych w dobie dezinformacji. Badania
opisane w artykule prowadzone byly przed pandemia, jednakze w tych
wzglednie normalnych warunkach nie zabraklo historii o wrogosci,
tlamszeniu, zastraszaniu i dyskredytowaniu.

Jak przypomina dr Grimes, dezinformacja podwazajaca nauki o zdro-
wiu i medycynie opartej na dowodach naukowych znacznie wzrosta
w erze mediow spotecznosciowych. W rezultacie w spoleczenstwie
pojawily sie nie tylko liczne falszywe przekonania, ale i realne zagro-
zenie zdrowia i zycia.

W niektére doniesienia latwiej jest tez uwierzy¢, poniewaz sg roz-
wigzaniami prostymi, na wyciagniecie reki, oraz czesto rzekomo ukry-
wanymi przez tych, ktérzy powinni nam poméc (rzad badz lekarze) by
dorabiaé sie na naszym nieszcze$ciu. Glosiciele niezasadnych procedur
wiedza, ze ich przekaz trafia bardziej dzieki wykorzystywaniu ludzkiej
wiary, oraz dawanie pocieszenia i nadziei na szybka poprawe.

Na calym $wiecie, oprécz nieustajacego podwazania wplywu czlo-
wieka na zmiany klimatu i stuszno$ci stosowania szczepionek, silnie
podtrzymywane s3 liczne narracje niepoparte dostepnymi dowodami
lub bedace w sprzecznosci z konsensusem naukowym. Swoje tezy glosi
ruch antyfluorkowy, gtosno jest o rzekomej nadwrazliwosci elektro-
magnetycznej oraz medycynie komplementarnej lub alternatywne;j.
Z zalewem dezinformacji musza sie boryka¢ pacjenciipacjentki chorzy
na nowotwory. Szarlatafistwo ma sie dobrze i jest oplacalne. Internetowy
guru zdrowia, Joseph Mercoli, na oferowaniu porad i watpliwych metod
leczenia, kwestionujac przy tym konwencjonalne leczenie raka, zarobit
ponad 7 milionéw dolaréw w jednym roku rozliczeniowym.
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Aby sprobowac zréwnowazy¢ to szalenistwo, potrzebujemy wypo-
sazy¢ spoleczenistwo w wiedze oparta na dowodach. Do wykonania tej
misji potrzebujemy naukowcoéw, lekarzy i komunikatoréw nauki, ktérzy
odwaznie i nieskrepowanie beda angazowac sie w dzialania publiczne.
Niestety, dyskurs naukowy czesto jest sprzeczny z gtebokimi przekona-
niami zakorzenionymi w umystach ludzi. Nieznajomos¢ swoich praw
oraz brak wsparcia ze strony wladz czy instytucji pozostawiaja naukow-
coéw i naukowczynie studiujacych kontrowersyjne tematy samym sobie.
Doktor Grimes podjal sie ustalenia, z czym dokladnie musza sie mierzy¢
takie osoby, aby mdc zaproponowa¢ konkretne rozwigzania i pomoc.

Gléwnym celem przedpandemicznej publikacji dr. Grimesa byto stwo-
rzenie taksonomii, czyli klasyfikacji powszechnie wystepujacych zagrozen
zwigzanych z komunikowaniem nauki. Grimes podal réwniez wskazdwki,
ktére moga pomdc w zapobieganiu i lepszym radzeniu sobie z zagroze-
niami. Ankieta do badania powstala na podstawie wstepnych wywiadéw
z osobami udzielajacymi sie na grupach dyskusyjnych dla lekarzy, naukow-
cédw i rzecznikéw pacjentdw oraz na podstawie analizy informacji prze-
kazywanych w takich grupach. Udalo sie¢ zebra¢ 101 wypowiedzi od oséb
komunikujacych nauki medyczne, zaréwno w mediach spotecznosciowych
(minimum 1000 obserwujacych na Twitterze), jak i w mediach tradycyjnych
(pojawianie sie w telewizji publicznej, radiu i w artykutach prasowych).

Osoby publicznie zabierajace glos w sprawach naukowych samotnie
mierzg sie z seksistowskimi obelgami (cze$ciej u kobiet - az 40% ankie-
towanych), oskarzeniami o pracowanie dla Big Pharmy, pogrézkami,
nekaniem i skargami do pracodawcoéw, czy chociazby z ciaggltym publicz-
nym podwazaniem autorytetu. Sposrdd ankietowanych az 93% spotkato
sie z jaka$ forma negatywnej interakcji, w tym 5% doznalo przemo-
cy fizycznej. Najczestszymi grupami opresyjnymi byty kolejno grupy
antyszczepionkowe i medycyny komplementarnej (obie n=43, 42,6%);
zwolennicy diet (n=26, 25,7%), grupy ,wellness” (n=17, 16,8%), grupy reli-
gijne i zajmujace sie chorobami przewleklymi (obie n=15, 14,9%), grupy
antyfluorkowe i zajmujace sie autyzmem (obie n=12, 11,9%). Wymieniano
réowniez teoretykdéw spiskowych i przeciwnikéw GMO.

Dzigki zebranym danym dr Grimes stworzyt taksonomie zagrozen,
w ktorej wyrdznil pieé gléwnych kategorii: dyskredytowanie, przekreca-
nie wypowiedzi, rozsiewanie watpliwo$ci, ztosliwe skargi i zastraszanie.
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Kwestionowanie motywacji - np. oskarzanie o dziatania na rzecz koncernéw w zamian za gratyfikacje finansowa;
Omijanie straznikow - docieranie do tradycyjnych lub internetowych mediéw w celu wzmocnienia watpliwych
narracji, zwykle z pominieciem ,straznikéw"” (dziennikarzy zajmujacych sie nauka/zdrowiem itd.), ktérzy potrafig
wychwyci¢ pseudonauke; Astroturfing - (z ang. ktadzenie sztucznej trawy) - organizowanie pozornie oddolnych/
obywatelskich (np. za pomocg fatszywych kont w internetowych mediach spoteczno$ciowych) akeji poparcia
albo sprzeciwu; Poparcie celebrytéw - odwotywanie sie do autorytetu celebrytéw majacych nieproporcjo-
nalnie duzy wptyw na opinie publiczng, nawet w obszarach, w ktérych nie maja odpowiedniego doswiadczenia
ani wiedzy; Zatruwanie studni - rozpowszechnianie ztoSliwych informacji dotyczacych zawodowego lub
osobistego zachowania danej osoby w celu podwazenia zaufania do niej (np. ,ten lekarz wykorzystuje swoich
pacjentéw”); Atak na chochota - m.in. fatszywe przedstawianie argumentéw naukowych w celu uczynienia ich
podatnymi na o$mieszenie lub atak; Cherry picking - manipulacyjna prezentacja wybranych danych pasujacych
do zatozonej tezy. Przyktad: ,THC (gtéwna substancja psychoaktywna w konopiach) zabija raka, ale lekarze nie
chca, zebys dowiedziat sie o lekach z konopii”. THC moze zabija¢ komérki hodowane na szalce laboratoryjnej,
ale to co$ innego niz leczenie raka u ludzi; Przerzucanie cigzaru dowodu na adwersarza - przyktad: ,Rosliny
GMO sa toksyczne, a naukowcy powinni udowodni¢, ze tak nie jest”. To twierdzenie jest nieprawdziwe, a ciezar
spoczywa na tych, ktérzy je gtosza. Na podstawie grafiki Lecha Mazurczyka'.

1 https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/nauka/2134354,1,ty-masz-racje-my
-prawnikow-skad-sie-bierze-sila-pseudonauki.read
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Uczestnicy badania zostali réwniez zapytani o to, jakie dzialania popra-

wilyby obecna sytuacje.

zadne

inne

poprawa ustug wsparcia emocjonalnego

lepsze wytyczne i szkolenia na temat
publicznego angazowania sie

zwigkszenie wsparcia
ze strony rzecznikdéw nauki
i jednostek ochrony zdrowia

praktyczne doradztwo prawne

specjalne fundusze
na dziatania informacyjne

bardziej proaktywne stanowisko
organdw i instytucji

zwiekszenie wsparcia ze strony
osrodkéw akademickich
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propagowane przez strony internetowe
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Zmiany, ktére respondenci uznali za najbardziej korzystne dla poprawy komunikacji

w naukach medycznych

Dodatkowe propozycje ankietowanych to poprawa wiedzy naukowej
0s6b z medidw, utworzenie funduszy obrony prawnej, stworzenie
efektywnych procedur do walki z szerzeniem pseudonauki w mediach
spolecznosciowych oraz skuteczniejsze rozwigzania prawne oraz

wsparcie policji.
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Po przeanalizowaniu zebranych materiatléw dr Grimes zaproponowat
nastepujace wskazowki dla instytucji i pracodawcow.

1. Organizacje edukacyjne

i zawodowe powinny wspierac
dziatania cztonkdéw i cztonkin
chcacych dziatac jako rzecznicy

i rzeczniczki nauki. Aby ich do tej
roli przygotowac, niezbedne sa
naktady finansowe i szkolenia.

3. Gdy instytucje otrzymuja
skargi dotyczace cztonkéw

i cztonkin, tym powinno przystu-
giwa¢ domniemanie niewinnosci
w miejsce doraznych procedur
zniechecajacych do dziatania.

5. Scista wspétpraca miedzy
agencjami prasowymi a rzeczni-
kami nauki poprawitaby jakos¢
przekazywanych informacji oraz
umozliwita skuteczng predykcje,
kto moze by¢ narazony na ataki.

7. Organizacje musza publicz-
nie popierac swoich cztonkéw
i cztonkinie i stanowczo odrzu-
cac kierowane przeciwko nim
bezpodstawne skargi.

2. Instytucje i organizacje
branzowe powinny nadzorowa¢
dziatalno$¢ komunikacyjna
cztonkdw i cztonkin, aby moéc
stwierdzi¢, kiedy dochodzi

do naruszen wobec popularyza-
toréw i popularyzatorek nauki.

4. W przypadku sporéw i skarg
nalezy zaangazowa¢ kompe-
tentne i bezstronne osoby, a przy
ocenie sytuacji uwzgledniaé
kontekst wydarzen.

6. Nalezy wspiera¢ osoby
zaangazowane w popularyzo-
wanie nauki i zapewni¢ doradz-
two prawne ofiarom atakéw.

8. Organizacje zawodowe

i pracodawcy powinni dazy¢

do promowania zaréwno nauko-
wej wolnosci stowa, jak i wspie-
rania rzecznictwa opartego

na dowodach.

9. Osoby, od ktérych oczekuje sie zaangazowania w dziata-
nia zwigzane z popularyzowaniem nauki, powinny zosta¢
przeszkolone w zakresie metod, ktére pozwolg zmniejszy¢
zagrozenie atakami w sfere prywatna i zawodowa.
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Falszywe informacje na temat zdrowia, medycyny i metod leczenia
zawsze istnialy. W dzisiejszych realiach rozprzestrzeniaja sie o wiele
szybciej. Rzesze odbiorcédw otrzymuja informacje niepoparte dowodami
naukowymi. Social media dzialajag bowiem w ten sposéb, ze popular-
no$¢ zyskuja te informacje, ktére generuja duzo ,klikow”. W mediach
tradycyjnych dobrze sprzedaje sie sensacja, a fakty udowodnione nauko-
wo sg przedstawiane na réwni z szarlatanerig. Zdaniem dr. Grimesa
naukowcy i naukowczynie oraz lekarze i lekarki musza musza jako
pierwsi walczy¢ z zalewem niebezpiecznych falszéw - od tego zalezy
nasz spoteczny dobrobyt.

Jak ucisza sie naukowcow i naukowczynie?

Opowiedziane ponizej historie z calego $wiata pozwola lepiej zrozumie¢,
z jakimi wyzwaniami mierza sie osoby aktywnie komunikujace fakty
potwierdzone naukowo.

Pierwsza historia dotyczy ruchu March For Science w Stanach
Zjednoczonych. Silg napedowa ruchu byly wybory prezydenckie
w 2016 roku. Ze wzgledu na antynaukowe przekonania wybranego
woéwczas na prezydenta Donalda Trumpa pojawily sie uzasadnione
obawy o bezpieczenistwo zbioréw danych, ktére sg podstawa ksztal-
towania polityki opartej na dowodach. Spontanicznie utworzona
miedzynarodowa grupa naukowcdédw i naukowczyn oraz specjalistow
i specjalistek IT rozpoczela szereg inicjatyw majacych na celu zabez-
pieczenie baz danych. Jednym z ciekawszych takich dzialan byl projekt
Guerrilla Archiving Event: Saving Environmental Data From Trump
(Partyzancka Akcja Archiwizacyjna: Ratowanie danych srodowisko-
wych przed Trumpem), gdzie 150 0sdb zebranych w jednym miejscu
pracowalo przy przenoszeniu na niezalezny serwer jak najwiekszej
ilo$ci danych z badan. Z czasem powstala Environmental Data and
Governance Initiative (Inicjatywa Ochrony Danych i Zarzadzania
Srodowiskiem). Celem przedsiewziecia byto, aby w przypadku usu-
niecia przez administracje Trumpa informacji z oficjalnych stron méc
je ponownie upublicznié. Celem projektu Data Refuge (Azyl Danych)
oraz utworzenia Universal Contact Server (Serwera Powszechnego
Kontaktu) bylo przechowywanie przyrodniczych badan naukowych,



komentarzy recenzentéw, map i innych dokumentéw, ktére mogly
zostaé usuniete, aby rzadzacy mogli uwiarygodnié swoja anty-
klimatyczna agende. Akcje zapobiegawcze z pewno$cig pomogly
w zabezpieczeniu dowodé6w naukowych zebranych przez dlugie lata
badan. Po wyborach rzad forsujacy swoje poglady uciszal naukowcéw
i naukowczynie oraz usuwal dane z rzagdowych stron internetowych.
Pojawily sie réwniez zagrozenia, na ktére trudno byto sie przygotowad.
Rzadowe agencje badawcze byly upolityczniane, administracja Trumpa
wstrzymywala dotychczasowe dzialania wypracowane na podstawie
dowodéw naukowych, naruszala prawa srodowiskowe oraz drastycznie
ograniczala fundusze na nauke i edukacje.

Zmiane wladzy od razu bylo wida¢ w zmianie informacji udostep-
nianych publicznie. Wiesci o nadchodzacym kryzysie klimatycznym
zostaly usuniete, ukryte, pozbawione jakiegokolwiek znaczenia. Rzad
zmniejszyl liczbe komitetéw naukowych i zastapit je przedstawiciela-
mi branzowymi, co wywolalo poruszenie w spoteczno$ci naukowe;j.
Naukowcy i naukowczynie otrzymywali komunikat, aby nie pisali
artykuléw na niektére tematy lub nie pojawiali sie na pewnych wyda-
rzeniach. Gléwny naukowiec U.S. National Park Service zajmujacy sie

zmianami klimatycznymi otrzymat list o zaprze-
staniu dzialalno$ci po tym, jak zeznal o negatyw-

Artykut o szesciorgu nym wplywie spowodowanych przez cztowieka
naukowcach uciszonych zmian klimatycznych w parkach narodowych.
przez Trumpa: Nie ma sie co dziwi¢, ze w takiej sytuacji ludzie,
www.theguardian.com/ ktorzy poswiecili swoje zycie badaniom nad $ro-

environment/2019/
sep/17/whistleblowers
-scientists-climate-crisis

dowiskiem naturalnym i edukacji, zaczeli szukaé
mozliwo$ci pracy w instytucjach prywatnych.

_trump-administration Po odptywie specjalistow i specjalistek jakos¢

18

informacji rzadowych dodatkowo spadta.
Sabin Center for Climate Change Law (Centrum
Sabin do spraw Klimatycznych Regulacji Prawnych)
i Climate Science Legal Defense Fund (Fundusz Prawnej Ochrony Nauk
Klimatycznych) wspdlnie stworzyly narzedzie o nazwie Silencing
Science Tracker (tropiciel sttamszonej nauki). Tracker stuzy do moni-
toringu mediéw w poszukiwaniu informacji o tym, jak nauka o klima-
cie byla marginalizowana podczas ostatnich lat. Od elekcji Trumpa
w 2016 roku tracker $ledzi rzadowe proby ograniczenia lub zakazywania


https://www.theguardian.com/environment/2019/sep/17/whistleblowers-scientists-climate-crisis-trump-administration
https://www.theguardian.com/environment/2019/sep/17/whistleblowers-scientists-climate-crisis-trump-administration
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https://climate.

badan naukowych, edukacji, otwartej dyskusji, mozliwosci publika-
¢ji, czy wykorzystania informacji naukowe;j. Silencing science tracker
zbiera informacje w siedmiu kategoriach: Government Censorship,
Self-Censorship, Budget Cuts, Personnel Changes, Research Hindrance,
Bias and Misrepresentation, Interference with
Education (odpowiednio cenzura rzadowa, auto-
cenzura, ciecia budzetowe, zmiany kadrowe,

law.columbia.edu/ utrudnianie badan, tendencyjno$¢iprzeinaczanie,
Silencing-Science-Tracker ingerencja w edukacje). Zebrane dane pochodza

https://climate.law.

z doniesienl medialnych, w wiekszosci z wiado-
mosci krajowych. Konkretne informacje mozna
odnalez¢ po stowach kluczowych.

Przykladowo, dzieki trackerowi mozna sie dowiedzie¢, ze 14 stycznia
2021 roku prezydent Trump starat sie o zgode Kongresu na obciecie
27,4 mld dolaréw z kilku federalnych programéw srodowiskowych,
w tym programoéw Departamentu Energii dotyczacych czystej ener-
gii, efektywnosci i badan, programéw grantowych Agencji Ochrony
Srodowiska, badan klimatycznych National Oceanic and Atmospheric
Administration (Narodowej Administracji Oceanicznej i Atmosferycznej)
oraz dzialan ochronnych Departamentu Zasobéw Wewnetrznych
Stanéw Zjednoczonych. Oprécz monitorowania konkretnych dziatan
antyklimatycznych tracker przydaje sie réwniez w czasach pandemii
COVID-19. I tak dowiadujemy sie z trackerowego wpisu z dnia 9 maja
2022 roku, ze Departament Zdrowia i Opieki Spolecznej w Ameryce nie
przekazywat dziennej liczby przypadkéw COVID-19 do Centréw Kontroli
i Prewencji Chordb przez 16 dni oraz nie oglaszat liczb przypadkéw na
swojej stronie internetowej przez dwa miesiace.

Kiedy w 2020 roku wybory prezydenckie w Stanach Zjednoczonych
wygral Joe Biden, sytuacja sie odwrdcila. Chociazby: posrdd narze-
dzi publikowanych przez Centrum Sabin pojawil
sie Climate Reregulation Tracker, czyli tropiciel
re-regulacji klimatu. Rejestruje on kroki podje-

columbia.edu/content/ te przez administracje Bidena w celu przywro-

resources
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cenia i zwiekszenia federalnych srodkéw na
rzecz ograniczania skutkéw i adaptacji do zmian
klimatu. Centrum Sabin jest cze$cig Uniwer-
sytetu Columbia w Nowym Jorku, a na stronie


https://climate.law.columbia.edu/Silencing-Science-Tracker
https://climate.law.columbia.edu/Silencing-Science-Tracker
https://climate.law.columbia.edu/Silencing-Science-Tracker
https://climate.law.columbia.edu/content/resources
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internetowej instytutu znajdziemy tez dostep do ciagle aktualizowa-
nych baz danych regulacji prawnych dotyczacych usuwania dwutlenku
wegla oraz postepowan sagdowych w sprawie zmian klimatu. Tego typu
bazy danych pozwalaja na do$¢ dokladne, chronologiczne przeanali-
zowanie wydarzen spoteczno-politycznych, dzieki czemu zmniejsza
sie skala manipulacji opinii publicznej, a w tym wykorzystywania
naukowcéw i naukowczyn do forsowania przez politykdéw swojego
punktu widzenia.

Technika SLAPP

Ruchy pseudonaukowe i antynaukowe dysponuja czesto znacznymi
$rodkami pozwalajacymi na uciszanie gtoséw krytyki. Jednym ze spo-
sobdw uciszania lub zmuszania do wycofania sie naukowcéw i naukow-
czyn z debaty publicznej jest technika SLAPP, czyli strategic lawsuit
against public participation (strategiczny pozew przeciwko publicznemu
dzialaniu), uzywana gtéwnie przez przedsiebiorstwa, rzne grupy i sto-
warzyszenia lub osoby fizyczne. Pozwy SLAPP nie maja na celu szukania
sprawiedliwo$ci. Skutecznie uciszajg i zastraszaja oponentéw, poniewaz
nawet bezpodstawny proces moze zaja¢ lata, a obrona przed zarzutami
moze kosztowac wiele tysiecy dolaréw. Taki proces jest rtéwniez bardzo
obciazajacy emocjonalnie.

Nie ma standardowych procedur ochrony os6b publicznie zamiesz-
czajacych lub komentujacych naukowe doniesienia. Takiej osobie
nie pomaga $rodowisko naukowe, nie pomaga zatrudniajaca ja fir-
ma, nie ma gdzie, lub nie wie gdzie, prosi¢ o pomoc. Oskarzony lub
oskarzona, pozostawieni sami sobie z grozacymi im konsekwencjami,
czesto zgadzaja sie na ugode z pozywajacymi. Aby uchronié sie przed
kosztami i ciggnacymi sie latami sprawami sagdowymi, osoby pozwane,
wypowiadajace sie przeciez w kwestiach interesu publicznego, publi-
kuja przeprosiny, usuwaja swoje wypowiedzi z przestrzeni publicznej,
wycofuja sie z gtoszonych tez.

Taktyka SLAPP jest zazwyczaj bardzo skuteczna, poniewaz oskarzony
jest pozostawiony sam sobie z jego mozliwymi konsekwencjami. Warto
wspomnie¢, ze niektére jurysdykcje wprowadzity ustawy antySLAPPowe,
jednak aby doszto do zastosowania takowej, sad musi uznaé argumen-
tacje strony przeciwnej za catkowicie bezzasadng.
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Caly proces zostanie przyblizony na podstawie slappowego pozwu
przeciwko organizacjom walczacym o ochrone swojej spotecznosci.
W 2001 roku w stanie Waszyngton kilka grup obywatelskich i oséb
prywatnych sprzeciwilo sie planom budowy kilku nowych domoéow
w zabytkowej okolicy przez firme deweloperska Right-Price. W odpo-
wiedzi na sprzeciw owa firma pozwala spotecznikéw, domagajac sie
odszkodowania za zniestawienie, naruszenie wizerunku handlowego,
zaklécenie porzadku publicznego i zmowe cywilna. Firma Right-Price
starala sie wzmocni¢ swoja linie obrony szukaniem igly w stogu siana,
wnoszac o ujawnienie poufnych informacji, takich jak wyciagi ban-
kowe czy listy cztonkowskie ugrupowan, do czego sad procesowy sie
przychylil. Pozwani odwolali sie od tej decyzji i sad apelacyjny uchylit
wniosek o przymusowe przedstawienie dokumentdédw. Finalnie sad
oddalit SLAPP dewelopera, uznajac, ze Price-Right nie udowodnita,
ze doszto do zniestawienia, po czym przekazal sprawe sadowi pierw-
szej instancji, aby ten przyznal oplaty zgodnie ze stanowga ustawa
antyslappowa.

Doktor Bambang Hero Saharjo z Indonezji, specjalista od laséw
i mokradel, prowadzil badania na temat ich nielegalnego niszczenia,
wypalania itp. Zeznawal w okolo pieciuset sprawach sagdowych prze-
ciwko korporacjom. Jedna z nich, stosujac technike SLAPP, pozwala
go na niebotyczna sume 33,5 miliona dolaréw.

W 2018 roku Britt Hermes, obecnie doktorantka biologii ewolu-
cyjnej na Uniwersytecie w Kilonii, na swoim blogu ,Naturopathic
Diaries” opisywala, w jaki sposéb chorzy sa oklamywani i manipulo-
wani. Naturopaci zalecaja oraz stosuja na nich nieskuteczne metody
leczenia nowotwordw, takie jak dozylne wlewy z sody oczyszczonej dla
~0dkwaszenia” organizmu, wysokie dawki witaminy C, oraz dieta bez-
cukrowa jako alternatywa dla chemio- i radioterapii. Za upublicznienie
tych informacji otrzymala od Colleen Huber, szefowej Naturopathic
Cancer Society, wezwanie do wycofania swoich artykuléw i zaprze-
stania tego typu dzialan (tzw. cease and desist) pod grozba zalozenia
sprawy w sadzie, ktéra wigze sie z poniesieniem wysokich kosztow.
Britt jednak nie ugiela sie i naglosnila cala sprawe, m.in. z pomoca
organizacji Sense about Science. Sukces byt oszalamiajacy, gdyz w ciagu
zaledwie 9 dni na konto Australijskiego Towarzystwa Sceptykdw, ktore
podjelo sie zbidérki na honorarium dla prawnika w miedzynarodowym



procesie o zniestawienie, wplynelo od darczyncéw o wiele wiecej niz
planowane 50 tys. euro. Sprawa zostata wygrana przez Hermes w 2019
roku, a nadwyzke zgromadzonych $§rodkéw przeznaczono na poczet
przyszitych podobnych spraw.



Adam Adamczyk

Popularyzator nauki, autor bloga kwantowo.pl poswieconemu gtédwnie fizyce
i dziejom nauki; z wyksztatcenia prawnik i historyk. Jest w trakcie procesu
cywilnego z fundacjq En Arche jako pozwany. Pozew dotyczy ochrony débr
osobistych. Fundacja domaga sie 10 tys. ztotych na rzecz fundacji Wspélnota
Pokoleri oraz publicznych przeprosin.

Dlaczego zdecydowat sie pan na napisanie listu otwartego przeciwko

fundacji En Arche?

Ta sprawa wtasciwie sama do mnie przyszta. Na Facebooku wyswiet-

lita mi sie reklama eventu ,Granice ewolucji”. Zwrécito mojg uwa-

ge, ze w reklamie byto logo Wydziatu Biologii i Nauk o Srodowisku

Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego. Trudno mi byto nie
zareagowad, bo w wydarzeniu ewidentnie cho-
dzito o promowanie kreacjonizmu pod postacia
Jteorii” inteligentnego projektu, czyli koncepcji

https:/www.kwantowo.pl/ pseudonaukowe;.
2020/11/08/w-sprawie W pierwszej kolejnosci prébowatem skontakto-
-inteligentnego-projektu wac sie z wydziatem. Bezskutecznie. Wtedy stwier-
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dzitem, ze napisze ten list. Zapytatem znajomych
blogeréw, ktérzy prowadza blogi popularnonauko-
we, czy chca sie podpisaé - wiekszos¢ sie zgodzita.

Skad u pana takie zaangazowanie?

To, co robie - mimo ze nie jest to moje zrédto utrzymania - traktuje bar-
dzo powaznie. Mysle, ze jesli ktos jest popularyzatorem nauki, powinien
mie¢ poczucie odpowiedzialnosci. Mam na swoim blogu serie wpiséw
dotyczaca pseudonauki, a kwestia inteligentnego projektu i kreacjoni-
zmu zawsze mnie ciekawita. Tym bardziej zaniepokoit mnie fakt, ze ruchy
antyewolucyjne prébuja uzyskac poparcie polskich uczelni.

Jaka byta reakcja UKSW na list otwarty?

O ile pamigtam, nie byto zadnej. Reklamy eventu z logo wydziatu poja-
wiaty sie do ostatniego dnia przed impreza. Dopiero po wydarzeniu dosta-
tem odpowiedz, nawet o$wiadczenie, w ktérym wydziat odzegnywat sie
od wspierania jakichkolwiek form kreacjonizmu. Potem, gdy poszperatem


https://www.kwantowo.pl/2020/11/08/w-sprawie-inteligentnego-projektu/
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gtebiej, okazato sie, ze jeden z projektéw badawczych dziekana dostat
grant od fundacji En Arche, a sam wydziat otrzymat prezent - nowoczesny
mikroskop cyfrowy.

Kiedy sprawa trafita na sciezke sadowga?
Od razu bytem straszony pozwem, ale to sie zdarza - Jerzy Zieba tez mnie
kiedys$ straszyt, nie przejatem sie. Oficjalny pozew przyszedt p6t roku
po wydarzeniu, kiedy myslatem, ze jest juz dawno po sprawie.

Od otrzymania pozwu minety dwa lata?i... nie wiem, co dalej. Wystatem
odpowiedz i zapadta cisza. Nie ma terminu rozprawy, niczego.

Co pan pomyslat, gdy zobaczyt pozew? Ze nie warto byto sie bi¢?
Przeciwnie. Mam taki charakter, ze nie byto mowy o odpuszczeniu.
Wiedziatem, Ze tu nie chodzi o mnie. Przegrana w procesie bytaby woda
na mtyn pseudonauki w naszym kraju.

A jesli pan wygra?

Oni sprébuja to przykry¢, twierdzi¢, ze proces nie dotyczyt meritum, tyl-
ko kwestii czysto prawnych, débr osobistych. Jesli przegram, to pokaza
to doktadnie odwrotnie, jako triumf inteligentnego projektu. Dlatego
w odpowiedzi kierowanej do sgdu podkreslatem, ze meritum sporu jest
bardzo istotne. Dziatatem bowiem w dobrej wierze, w obronie wyzszego
dobra spotecznego.

Oczekuje pan od sadu, ze stwierdzi, ze inteligentny projekt to pseu-
donauka?

Bardzo mnie ciekawi, jak sad do tego podejdzie. Z tego, co wiem, w Polsce
nie byto podobnego przypadku.

Co wazne, tu nie chodzi o stwierdzenie, czy oni moga propagowac
inteligentny projekt. Nie moge pseudonauki zabroni¢, ale oczekuje,
ze uczelnie nie beda tego uwiarygadnia¢, pozwalajac na prezentowanie
takich tresci w swoich murach.

Ciekawe, ze En Arche pozwato pana, ale nie pozwato Polskiej Aka-
demii Nauk, chociaz ze strony Akademii tez padty mocne stowa

2 Rozmowa przeprowadzona zostata latem 2022 roku.
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przeciwko dziatalnosci fundacji promujacej antynauke?. Jak pan
mysli, dlaczego?

Co wiecej, pozwali tylko mnie, chociaz pod listem podpisato sie 10 0s6b.
Odpowiedz nasuwa sie sama - tatwiej zaatakowa¢ jednga osobe. Kara
wysokosci 10 tys. zt bardziej zaboli, a ogélny efekt mrozacy i tak bedzie.

Duzo pan wydat na prawnika?

Nie. Pomégt mi Darek Aksamit i fundacja Marsz dla Nauki, ktéra stworzyta
fundusz majacy pomagac wtasnie w takich sprawach. Bytem pierwsza
osobag, ktéra z niego skorzystata. Zrobilismy zbiérke, myslatem, ze uda
sie zebraé pareset ztotych. Zupetnie nie bytem przygotowany, ze w dobe
uzbiera sie znacznie wiecej, niz potrzeba. To pozwolito na stworzenie
funduszu, Srodki czekajg na wsparcie innych pozywanych w przysztosci.

Mowi pan, ze moze pojawic sie efekt mrozacy. Jednak jego dziatanie
jest trudne do zweryfikowania. Jak to zmierzy¢, ze ktos mogt cos
napisa¢, ale tego nie zrobit?

Moge méwi¢ ze swojej perspektywy. Piszac list otwarty, zwracatem sie
do wielu popularyzatoréw i uczciwie zaznaczatem, ze En Arche ma srodki
i moze ztozy¢ pozew. Dwie osoby wprost stwierdzity, ze mnie popieraja,
ale nie chca sie podpisa¢, bo nie chca by¢ ciggane po sadach.

Jak przeciwdziata¢ takiemu efektowi, bo pewnie nie jest to ostatni
pozew. Czy taki fundusz moze by¢ pomocny?

Nie mozna oczekiwac od ludzi, ze podejma walke bez podobnej pomocy.
Mnie instytucje panstwowe, uczelnie czy PAN nie moga pomdc prawnie,
bo nie jestem ich pracownikiem. Dlatego fundusz powinien by¢ pomocny.
Ale najwazniejsza bedzie teraz decyzja sadu. Jesli sad stwierdzi, ze nie
interesuje go kwestia naukowa, ze po prostu nie mozna otwarcie pisac,
czym jest kreacjonizm, to wtedy obawiam sie, ze nastgpi koniec walki.

3 ,Jedna ze stosowanych przez nie strategii uwiarygodniania swojej dziatalnosci
jest organizowanie wydarzen w obrebie uczelni wyzszych, a nawet we wspétpra-
cy z nimi. Przyktadem takiego dziatania jest promocja przez Fundacje En Arche
nteorii inteligentnego projektu«, pseudonaukowej tezy majacej w rzeczywistosci
na celu krzewienie kreacjonizmu” - stanowisko Rady Upowszechniania Nauki PAN
z 2020 roku, https://informacje.pan.pl/images/2020/RUNPAN_sprzeciw.pdf.


https://informacje.pan.pl/images/2020/RUNPAN_sprzeciw.pdf
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Rozumie pan tych popularyzatorow, ktorzy nie chca sie angazowac?
Kazdy mainng sytuacje. Niektdrzy popularyzuja nauke z pasji, dlainnych
to sposdb na zarobek. Nie wymagam zaangazowania od amatoroéw,
pasjonatéw, chociaz ci podpisywali sie najchetniej. Jedna ze znanych
youtuberek odmoéwita mi przez agentke. Z jej perspektywy pewnie nie
byta to sprawa, ktéra bedzie sie klika¢. Do takich os6b mam pewne
pretensje. Jednak najwieksze emocje wzbudzajg we mnie niektdérzy
naukowcy, niepoczuwajacy sie do zadnej odpowiedzialnosci.

Mowi pan, ze niektorym naukowcom brakuje odpowiedzialnosci.
Co to znaczy?

Jesli wejdzie pani na fanpage En Arche, to s3 tam odestania do ich
podcastéw. Niestety, biorg w nich udziat réwniez prawdziwi naukow-
cy. Fundacja prébuje wytworzyé w ten sposéb pewng iluzje. Pokaza¢
cztowiekowi z zewnatrz, ze skoro rozmawiaja z nig znani profesoro-
wie, a eventom patronuje konkretna uczelnia - to sg powazng insty-
tucja. Pewien profesor z Uniwersytetu Slaskiego, biolog, wystapit
w takim podcascie. Prébowatem do niego dyskretnie dotrze¢, przez
posrednika. W konAcu takiego znalaztem, paleontologa z PAN, réwniez
profesora. | ten naukowiec z Uniwersytetu Slqskiego stwierdzit, ze wie,
ze to pseudonauka, ale nie widzi problemu. Jest wolnos¢ stowa, wiec
niech sobie méwig, co chcg, zasadniczo nie ma w tym zadnej szkody.
Szczerze? Oniemiatem.

To jak pan widzi zakres odpowiedzialnosci naukowcow? Czy
naukowcy powinni chodzi¢ po telewizjach $niadaniowych i ttu-
maczy¢, ze kreacjonizm to bzdura? To tez sie wigze z nieprzyjem-
nosciami...

Wiadomo, ze naukowcy maja swoje specjalizacje. Nie wymagam, zeby
kazdy biolog w Polsce sie angazowat, ale mamy w Polsce profesoréw,
ktérzy wprost sie zajmuja teorig ewolucji. A kreacjonizm to bezposred-
ni atak na ich dorobek. Czyniac przygotowania do pozwu, zwracatem
sie do réznych polskich ekspertéw. Byli tacy, ktérzy pomagali, piszac
opinie, ale zeby one miaty znaczenie, musiaty by¢ podpisane. A z tym
byto réznie. Zwrécitem sie tez do kilku znanych profesoréw z zagra-
nicy. Odpisali mi natychmiast, a méwimy o naukowcach z Oksfordu
i Harvardu.



Z czego to wynika?

Uwazam, ze w kulturze anglosaskiej stosunek do nauki wyglada zupetnie
inaczej. Wystarczy spojrzed, ilu tam jest popularyzatoréw nauki. Nie uwa-
Zaja, ze nauka jest tylko dla ekspertéw i ze nie wolno jej upraszczaé dla
maluczkich. W Polsce bywa z tym réznie, i dotyczy to nie tylko biologii.

Nie jest tak, ze pan jako popularyzator jest na przegranej pozycji,
kiedy po drugiej stronie stanie ktos z tytutem naukowym? Sa pro-
fesorowie, rowniez zwyczajni, ktorzy opowiadaja réznego rodzaju
bzdury a pan... bloger.

Whtasnie dlatego najpierw zwrdécitem sie do ekspertéw. Pomyslatem, ze ja
moge przegrac sprawe, natomiast nie moze wyjs¢ na to, ze pseudonauka
jest nauka. Dlatego sad ma nie patrze¢ na mnie - jestem tylko blogerem.
Nie stawiam swojej tezy, nie tworze nauki, nie wydaje sadéw, juz dawno
ludzie madrzejsi ode mnie stwierdzili, ze kreacjonizm to pseudonauka.
Sad ma to tylko wzia¢ pod uwage.

To jak pan widzi role popularyzatoréw i ich odpowiedzialnos¢?
Czy powinni walczy¢ z pseudonauka, czy moze ograniczyc sie do pozy-
tywnej popularyzacji, ze nauka jest fajna?

Jezeli co$ jest jawnie sprzeczne z obecnym stanem wiedzy - z dziatajagcymi
teoriami - to trzeba o tym moéwic wprost i pokazywa¢, dlaczego tak jest.

Niektorzy twierdza, ze ludzie sami ocenia. Ze nie trzeba walczy¢,
bo ludzie s3 madrzy i sami dojda do wtasciwych wnioskow.

Wielkim problemem jest to, ze w ogéle nie uczy sie metody naukowe;.
Nie chodzi o wchodzenie w szczeg6ty, ale pewne jej elementy powinny
by¢ chociazby w edukacji licealnej. A nie ma, nawet studenci sie tego
praktycznie nie ucza. Bez tej umiejetnosci ludzie nie dostrzega réznicy.

Czy takie historie jak pozew zniechecaja do popularyzac;ji?

To trudne pytanie. W moim przypadku motywuja. Czuje mobilizacje,
ale wiem, ze nie jestem typowym przyktadem. Rozumiem, ze to ma
prawo demotywowac. Bardziej od pozwu demotywowata mnie postawa
niektérych uczonych. Poniewaz, kiedy cztowiek taki jak ja, ktory nie zyje
z nauki, widzi, ze kto$ spedzit na badaniach cate zycie i mu nie zalezy,
to jest w tym co$ przybijajacego.
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Na linii ognia

Walka z zagrozeniami i idacymi za nimi konsekwencjami zwigzanymi
z gloszeniem faktéw opartych na dowodach naukowych jest niezwykle
istotnym zadaniem. Pseudonaukowe twierdzenia ksztaltujace dziatania
obywateli i rzadu moga przyczynic sie bowiem do utraty zdrowia lub
nawet $mierci. Przed rokiem 2019 problem istnial, jednakze dopiero
czas pandemii pokazal, jak wazne globalnie jest, aby to rzetelne badania
i odkrycia ksztaltowaly opinie publiczng. W trakcie pandemii lekarze,
lekarki, naukowcy, naukowczynie, rzecznicy i rzeczniczki nauki zna-
lezli sie w blasku fleszy. Byla to doskonala okazja do propagowania
wiedzy opartej na naukowych faktach. Niestety, byl to rowniez czas
oszczerstw i atakdw na osoby reprezentujace $wiat nauki w skali dotad
niespotykanej.

Ludzie czuja potrzebe posiadania swoich opinii i pogladéw. Z jednej
strony jest to zjawisko, ktére mozna oceni¢ jako pozytywne. Wzrasta
autonomia w mys$leniu, spada zainteresowanie $lepym podazaniem za
stadem czy liderem. Z drugiej strony rosnie liczba osdb, ktére poglady
wolnos$ciowe i réwnoS$ciowe rozumiejg w ten sposdb, jakoby zdanie
kazdego czlowieka w danym temacie bylo tak samo istotne. Woéwczas
wypowiedz osoby, ktéra na dany temat obejrzala trzy memy i jeden
filmik na YouTubie, jest rOwnowazna wypowiedzi osoby, ktéra od lat
bada ten temat naukowo.

Miedzy innymi dlatego pojawilo sie tyle opowiesci o wirusie
SARS-CoV-2. Pandemia jest mistyfikacjg, wirus zostal stworzony celowo,
aby zaszkodzi¢ ludzkosci, szczepionki sa niebezpieczne i albo zabijaja,
albo doprowadza do totalnej kontroli przez wszczepione czipy. Po drugiej
stronie barykady sa tez ludzie przekonujacy do catkowitego lockdow-
nu jako jedynego skutecznego wyjscia z sytuacji. Kolejne informacje
pojawiajace sie w czas pandemii - i te oparte na dowodach naukowych,
i te zupelnie zmys$lone - rozpalaly emocje, powodowaly przyjmowa-
nie najdziwniejszych pogladéw i podejmowanie wynikajacych z nich
dziatan. Skutki bywaly tragiczne. Genewska organizacja non profit
Insecurity Insight donosi o 517 przypadkach przemocy fizycznej zwig-
zanej z COVID-19, w tym o 10 zabitych pracownikach i pracownicach
stuzby zdrowia, 24 porwanych i 89 rannych.



W ankiecie ,,Web of Science” publikowanej na tamach czasopisma

naukowego ,Science

"4

, Wiecej niz jedna na trzy ankietowane osoby

doswiadczyla jakiego$ rodzaju nekania w czas pandemii:

Dewastacja domu lub posiadtosci

Grozby zrobienia krzywdy cztonkom rodziny
Zastraszanie fizyczne

Niepozadane wizyty w domu lub w pracy
Zyczenie krzywdy cztonkom rodziny
Protesty przed domem lub praca

Grozby zrobienia krzywdy i uszkodzenia ciata®
Doksing (zbieranie i wykorzystywanie danych wrazliwych)
Zachecanie do zrobienia sobie krzywdy
Podejrzane przesytki

Grozby $mierci

Komentarze na temat wygladu

Cyberataki

Obelgi wymierzone w tozsamo$¢**

Inne przesladowanie

Zyczenie krzywdy i $mierci

Nadmierny kontakt od jednej osoby
Nadmierny kontakt od wielu os6b
Zarzucanie nieuczciwosci lub korupcji

Ataki podwazajgce kompetencje zawodowe
Personalne zniewagi

*w tym grozba napasci na tle seksualnym

**w tym rase, pte¢, seksualnosé,
tozsamo$¢ ptciowa, lub inng ceche grupowa

o 38%

14 z badaczy Covid-19
doswiadczyto
przesladowania

15

118 ankietowanych

5 10 15 20 25

procent z 510 ankietowanych

Badanie wykazalo réwniez, ze tylko niewielki odsetek nekanych bada-
czy i badaczek COVID-19 otrzymat od swoich pracodawcéw wsparcie

4 In the Line of Fire: Science news survey results (COVID-19 researchers), Cathleen
O'Grady and Tim Errington, 25.03. 2022.
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prawne (7%), wsparcie technologiczne (8%), wsparcie w zakresie bezpie-
czenistwa (5%) lub zdrowia psychicznego (6%). Nekani badacze i badaczki
brali sprawy w swoje rece. Najczesciej blokowali natretom dostep do swo-
ich kont w social mediach. Nie czytali komentarzy pod swoimi tekstami.
Zamykali watki w internetowych dyskusjach. Smutnym faktem jest, ze te
zte doswiadczenia powodowaly wycofywanie sie z udzialu w debacie
publicznej, czy zaprzestanie badan na temat COVID-u z zakresu swoich
badarn. To za$ negatywnie wplynelo na ilos¢ i jako$¢ dostepnych danych
naukowych na ten wirusa.

Kolejny przyklad jest inny od poprzednich. W srodowisku naukowym
ilekarskim réwniez znalazly sie osoby, ktore chaos informacyjny w cza-
sie pandemii wykorzystywaty dla wlasnych celéw. Do szerokiego grona
odbiorcéw i odbiorczyn zaczeli dociera¢ kontrarianiscy lekarze i lekarki
oraz rzekomo uciszani naukowcy i naukowczynie. Przedstawiali siebie
jako glos rozsadku w kontrze do krétkowzrocznych gtupcéw cheacych
ograniczy¢ rozprzestrzenianie sie wirusa. Glosili, Ze w walce z pandemia
mozliwe jest ,podejscie kompromisowe” bez uciekania sie do radykal-
nych posunie¢, i ze to oni sg depozytariuszami dostepnej wybranym
wiedzy na temat skutecznego powstrzymania COVID-19. Swoich kryty-
kéw wysmiewajg lub zarzucaja im proby uciszania, aby ukry¢ rzekoma
prawde. Z czasem ich pomysly zweryfikowala rzeczywisto$¢ - gloszone
twierdzenia okazaly sie bezzasadne i nieprawdziwe.

SSS - supposedly silenced scientist oraz CDs - contrarian doctors
Kontrarianiscy lekarze, lekarki oraz rzekomo uciszani
naukowcy i naukowczynie:

Wielokrotnie ogtaszali koniec pandemii, namawiajac do zycia normalnym
trybem, bez zachowania obostrzen sanitarnych.

Bagatelizowali zagrozenie COVID-19, méwiac, ze moze on by¢ przyczyna
$mierci jedynie nieznacznej liczby oséb.

Podawali btedne informacje, zawsze zanizajac dane o Smiertelnosci wirusa.
Upowszechnili wiele trwatych mitéw o objawach i konsekwencjach zaraze-
nia COVID-19.



Byli przeciwni wszelkim $srodkom zapobiegajacym zarazeniu dzieci, w tym
szczepieniom, maskom i testom.

Krytyke gtoszonych rewelacji przedstawiali jako prébe uciszenia i dyskrymi-
nacje, o czym szeroko informowali w mediach spotecznosciowych.

Chociaz kontrarianscy lekarze i lekarki oraz rzekomo uciszani naukow-
cy i naukowczynie byli krytykowani, to w rzeczywisto$ci nie docho-
dzito do zadnego uciszania. Co wiecej, wielu z nich szeroko zaistnialo
w mediach. Mozna powiedzie¢, ze stali sie stawni, a kilkoro z nich dora-
dzalo waznym politykom, w tym prezydentowi Standéw Zjednoczonych
Donaldowi Trumpowi i gubernatorowi Florydy Ronowi DeSantisowi.
Kwestionowanie przez nich stusznosci srodkéw walki z wirusem miato
duzy wplyw na spoteczne zachowania w trakcie pandemii.

Oczywiscie, podczas zmagania si¢ z globalnym zagrozeniem, jakim
jest pandemia, warto zachowac jak najszerszg perspektywe co do $rod-
kéw, kontekstéw oraz podejmowanych dziatan, ale szum informacyjny
i polaryzowanie spoteczenistw moga okazac sie tragiczne w skutkach.

Problemy z komunikowaniem nauki zauwazane sa prawdopodobnie
we wszystkich krajach. Nie wystarczy bowiem wiedze przekazaé, trzeba
przekonac co do stusznosci gloszonych tez. Zakorzenié¢ j3 w umystach
odbiorcow i odbiorczyn. Jest to jednym z powodéw, dla ktérych ruch
March for Science w tak szybkim czasie rozprzestrzenil sie w wielu
krajach. Kanadyjczykom nie podobato sie monitorowanie i ogranicza-
nie przeptywu informacji naukowej przez rzad. Niemcy martwia sie
o negatywny wplyw prywatnych przedsigebiorstw na transparentnos¢
badan - przeciez to nie prywatne firmy powinny decydowacé o tym,
jaka wiedza jest udostepniana. Niedofinansowane uniwersytety nie
s3 w stanie konkurowac z bogatymi korporacjami o dostep do opinii
publicznej. A to zagraza gwarantowanej w ustawie zasadniczej wolno$ci
badan naukowych.
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Dr Pawet Grzesiowski

Pediatra, immunolog, ekspert Naczelnej Rady Lekarskiej ds. zagrozer epide-
micznych. Od lat jeden z najwazniejszych popularyzatoréw wiedzy medycznej,
gtéwnie w kwestii profilaktyki choréb zakaznych.

Karolina Gtowacka: Ile to juz lat edukuje pan przez media?

Pawet Grzesiowski: Zaczatem gdzie$ w potowie lat 90., wiec powoli zbli-
zam sie do 30-lecia. Jeszcze gdy pracowatem w Narodowym Instytucie
Lekdw, zaczelismy prowadzi¢ rézne projekty dotyczace grypy, populary-
zacji szczepien. To byty moje pierwsze kontakty z dziennikarzami, wtedy
gtéwnie papierowych gazet.

Co pana do tego ciagnie?

Moja prywatna koncepcja jest taka, ze jestem genetycznie uwarunkowany
do bycia pedagogiem. Moi rodzice byli nauczycielami, takimi prawdziwy-
mi, czyli wtasnie pedagogami. Tata uczyt jezykéw klasycznych, mama byta
germanistka. W domu caty czas przewijali sie studenci. Moi rodzice uczyli
catym sercem, pomagali swoim studentom, wyciagali z tarapatéw. Ojciec
miat pseudonim ,profesor do skutku”, bo u niego nie byto trzech termi-
néw, tylko student przychodzit tak dtugo, az sie nauczyt. Patrzytem na to,
nasigkatem tg atmosferg i wzorcami, jak nalezy przekazywac wiedze.

Zaczynat pan, kiedy internetu praktycznie nie byto. Teraz jesteSmy
w dobie zalewu informacji i pseudoinformacji. Byt pan obecny, kiedy
to powstawato i sie rozwijato.

Pamietam, jakie wrazenie robito na nas potaczenie przez internet bibliote-
ki Akademii Medycznej w Warszawie® z bibliotekami naukowymi na catym
Swiecie. Byto jedno stanowisko komputerowe i trzeba byto sie zapisywaé
na godziny. To byto niesamowite. Pracowatem wtedy w Klinice Pediatrii
i Nefrologii i bytem pierwszym lekarzem, ktéry miat konto mailowe.
A teraz mamy internet wszedzie, a 90% tego, co mozemy tam znalez¢,
to szambo, Sciek. Oczywiscie, wartoSciowe rzeczy tez zdarzaja, ale odsia-
nie ziarna od plew jest coraz trudniejsze. Méwie ostro, ale takie sa fakty.

5 Obecnie Warszawski Uniwersytet Medyczny.
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Osoby, ktore kolportuja pseudoinformacje, to - z pana doswiadcze-
nia - ludzie zagubieni czy cyniczni?
Wydaje mi sie, ze poczatkowo to rzeczywiscie byli ludzie zdesperowani,
czasami o troche innym sposobie widzenia $wiata, zeby nie powiedzieé -
alternatywnym sposobie. Ale wierzyli w to, co méwia. Takie byty poczatki
chociazby ruchéw antyszczepionkowych.

Natomiast teraz mamy do czynienia z biznesem dezinformacyjnym.
To srodek do robienia fortun. Zreszta pandemia najlepiej to pokazata.
Mamy ludzi, ktérzy udawali, ze lecza niezarejestrowanymi lekami, i zaro-
bili na tym krocie. Tak jest tez zorganizowana wiekszo$¢ mediéw spotecz-
nodciowych, ktérych algorytmy promuja agresje, gtupote i dezinformacje.

Hejt jest zorganizowany?

Nie mam najmniejszych watpliwosci, ze wigkszos¢ hejtu indywidualnego
to optacane, zorganizowane akcje. Wystarczy napisa¢ pozytywng infor-
macje o szczepieniach i w ciggu dostownie kilkunastu minut zlatuje sie
sfora trolli. Tak dziata oprogramowanie, ktére monitoruje nasze konta.

Czy w takim razie obelgi robig na panu wrazenie?

Kompletnie nie. Moja jedyna reakcja jest usuwanie, banowanie. To syzy-
fowa praca, bo takie konta na Twitterze sie zmieniaja, wiele z nich
to boty. Oburzenie i walka w sieci z hejterami powigksza ich zasiegi.
Wielu ludzi tego nie rozumie i podejmujac dyskusje online, napedza
ten mechanizm.

Moze to, co pan mowi, zawiera w sobie odpowiedz dla tych, ktorzy
chcieliby wejs¢ w swiat edukatorow, ale boja sie hejtu. Wystarczy
pomysleé, ze ci ktérzy obrazaja, to czesto optaceni pracownicy
albo boty.

Oczywiscie, ja o tym bardzo czesto méwie! Nie ma zadnego sensu
czytanie tych wyzwisk czy odpowiadanie na nie. Usuwac, banowacd
i juz. A jesli to istotnie godzi w nasz wizerunek czy narusza osobiste
bezpieczenstwo, to zgtaszaé na policje.

Mysle, ze dtugofalowym celem dziatania tych trolli czy botéw jest
wtasnie zniechecanie ludzi, ktérzy maja co$ do powiedzenia, do aktyw-
no$ci w mediach. Chodzi o to, zeby zagtuszy¢, zeby w sieci byta reprezen-
towana tylko ich opcja. Moim zdaniem wtasnie dlatego nie powinnismy
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sie zniecheca¢. Musimy kreowa¢ miejsca, gdzie ludzie moga uzyskac
wiarygodna informacje. Bo wbrew pozorom wcale nie jest tatwo trafi¢
w sieci na zrédta takich informacji.

Ukutam sobie taka zasade dziennikarska: robimy nasze audycje,
piszemy teksty dla milczacej wiekszosci obserwujacych i czytajacych.
Nie nalezy sie sugerowac hejtem w komentarzach, bo on wcale nie
jest reprezentatywny.

Petna zgoda. Nie pisze do tych, ktérzy komentuja. Chociaz oczywiscie
zdarzaja sie komentarze merytoryczne, pytania - wtedy odpowiadam.
Ale duzo wiecej ludzi méj wpis przeczyta, niz sie odezwie. Jezdze po
kraju na szkolenia i stysze: wprowadziliSmy to i tamto, bo wyczytalismy
to u ciebie, bo ogladalismy to na waszych webinariach. A nikt tego nie
napisat w komentarzu pod moim postem, nikt nas o tym nie poinformo-
wat, po prostu zrobili.

Tylko ze wiekszos¢ popularyzatorow robi to w prywatnym czasie.
Moze panstwo powinno ufundowac etaty?

Pandemia pokazata, ze dezinformacja jest niesamowicie niebezpieczna.
Trzeba ja traktowac jak smog, zatrucie wéd czy zywnosci. Dezinformacja
to trucizna, ktéra zabija. Jesli to zrozumiemy, wdwczas stanie sie oczy-
wiste, ze musi powstac system ochrony. | to nie tworzony przez wolonta-
riuszy. To jest odpowiedzialnos¢ tych samych ludzi, ktérzy majg walczyé
ze smogiem czy zniszczeniem $rodowiska. Musza powstac zorganizowane
formy walki z dezinformacja. Uczciwie optacane, bo to ciezka praca.

Na ile media s odpowiedzialne za rozkrecenie antynaukowych
histerii? Pamietam takie sceny z telewizji Sniadaniowej, gdzie obok
pana wystepuje matka przekonujaca, ze szczepionka zaszkodzita jej
dziecku. To jest emocjonalnie nie do wygrania.
Nie wiem, czy pani pamieta, jakie byty poczatki. Przed laty, w mojej oce-
nie, media de facto staty po stronie antyszczepionkowej. Oto przychodzit
rodzic, méwit, ze jego dziecko zostato uszkodzone przez szczepienie,
ze Big Pharma maczata w tym palce. To byty bardzo atrakcyjne historie.
Duza ogladalnosé zapewniona, bo sieje strach.

Media dawaty mozliwos$¢ wypowiedzi antyszczepionkowcom jako
niby ,drugiej” stronie. Oni nawet nie musieli Scierac sie z ekspertem,
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po prostu opowiadali o swoim nieszcze$ciu. Redaktorzy tez byli scep-
tyczni - ,szczepi¢ czy nie szczepié?” to byto takie typowe pytanie niedo-
uczonego dziennikarza. Takie pytanie mozna by zamieni¢ na ,umierac
czy nie umierac?”, bo jesli nie szczepi¢, to znaczy, ze patrze¢, jak umieraja
ludzie, ktérzy mogliby by¢ zdrowi.

Zainteresowanie tematem w Polsce zaczeto narastac gdzie$ po
2005 roku. Potem w ciggu 5-7 lat zaczat sie odwroét. A gdzie$ 10 lat temu
media zaczety by¢ juz wyraznie proszczepionkowe. Ta zmiana nastgpita
przez nasza ciezka prace, bo dziennikarze zrozumieli, ze tu nie ma syme-
trii. Nie mozna stawia¢ pytania, czy szczepi¢, bo to sugeruje, ze jest jakas
alternatywa, a przeciez w walce z niektérymi chorobami zakaznymi nie
ma dla szczepien zadnej alternatywy.

Czy pana zdaniem lekarz, naukowiec powinien wystepowac w jednym
programie z kims prezentujacym antynaukowe poglady?

Przez jaki$ czas nawet chodzitem na te dyskusje z antyszczepionkowcami.
Ale kiedy osoby, ktére twierdzity, ze ich dzieci miaty ktopoty po szcze-
pionce, zajety sie ewidentnga propaganda antyszczepionkowa, to powie-
dziatem, ze juz z nimi wystepowac nie bede, bo to ich legitymizowanie.
Zréwnywanie z gtosem eksperta. To ludzie, ktérzy nie maja bladego
pojecia o0 medycynie, a obrzucajg nas btotem, bo nie maja rzeczywistych
argumentdéw przeciw szczepieniom.

Moim ostatnim spotkaniem w telewizji z ,alternatywnie” myslacym
cztowiekiem byt program, gdzie zostata zaproszona tez naturopatka.
Opowiadata, ze nie szczepi dzieci, a choréb sie nie boi, bo zyja catg rodzing
w $rodku puszczy i nikogo nie spotykaja. ,A jak pani dziecko sie skaleczy
i ztapie bakterie tezca, ktéra ludzi nie potrzebuje, bo zyje w glebie, bedzie
miato zakazong rane i zagrozenie zycia” zapytatem. ,A wie pan co”, ona
nato, ,to ja te rane obsikam, bo mocz dziata antybakteryjnie”.

Konsternacja i poziom opadniecia szczek prowadzacych - a program
byt na zywo! - byt niesamowity. Poza anteng powiedziatem: widzicie pan-
stwo, wtadnie dlatego nie bede juz wystepowat w takim towarzystwie.
Ten absurd mozna pogtebiac i pogtebiaé, a wy ten obted promujecie.

A pani naturopatka?
Cata z siebie zadowolona, bo jej wystep obejrzaty miliony ludzi. Darmowa
promocja w publicznej telewizji.
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Z tej perspektywy teraz istotnie jest duzo lepiej. Chociaz mieliSmy
rozmowe Bogdana Rymanowskiego w Polsat News z psychiatrka
przepisujaca na COVID-19 amantadyne.

Ale zostat za to potwornie skrytykowany. Mysle, ze wiecej tego nie zrobi.
Nawet Jan Pospieszalski wyleciat z TVP po programie podwazajgcym
zaufanie do szczepien.

Pan miat problemy ze strony wtadz, oskarzenia ze strony szefa
sanepidu®, utrata pracy w Centrum Medycznego Ksztatcenia
Podyplomowego podlegajacego Ministerstwu Zdrowia.

To jest zupetnie inna sprawa, bo wchodzimy w polityke, od ktérej uciekam,
jak moge. Ja nie jestem anty-PiS, anty-PO. Ja jestem anty-niekompetencja.

Ale skoro pani pyta. To nie byt pierwszy raz, kiedy statem sie obiektem
ataku ze strony politykéw. W 2009 roku poszto o szczepionke przeciwko
swinskiej grypie. Bytem wtedy ekspertem Europejskiej Agencji Lekdw.
Jako adiunkt w Narodowym Instytucie Lekéw rekomendowatem zakup
szczepionki przeciw grypie pandemicznej, ale wtadze sp6znity sie zzam6-
wieniem, a potem prébowaty wykaza¢, ze szczepionki byty niepotrzebne,
a wrecz szkodliwe. Pamietam stynne wystapienie w Sejmie 5 listopada
2009, podczas ktdérego padty znamienne stowa o tym, ze nie wiadomo,
co jest w tych szczepionkach i ze wirus grypy pandemicznej byt mniej
grozny niz sezonowej. Wtedy w Ministerstwie Zdrowia rzadzita pani Ewa
Kopacz. Musiatem odejs¢ z Instytutu Lekéw, poniewaz przyszedt dyrektor
i powiedziat: ,albo pan odejdzie, albo wylece ja, wtedy przyjdzie nowy
dyrektor, ktéry pana wyrzuci”,

Nie miatem wyboru. Mam na piSmie uchwate Rady Naukowej
Instytutu, ze odchodze z powodu mobbingu ze strony Ministerstwa
Zdrowia. Jesli chodzi o pandemie COVID, to w maju 2020 roku stato sie
ewidentne, ze wtadzy chodzi o przykrycie problemu i przeprowadzenie
wyboréw. Spér byt logiczng konsekwencja tego, co wtadza zrobita, bo wie-
dzielismy, ze wirus powrdci, nic sie nie skonczyto, a zmarnowany zostanie
wieli wysitek spoteczenstwa z pierwszej fali i skutecznego lockdownu.

6 Krzysztof Saczka, petnigcy obowiazki Gtdwnego Inspektora Sanitarnego, zarzucit
Pawtowi Grzesiowskiemu wprowadzanie opinii publicznej w btad i ,oczernianie
instytucji panstwowych”. Oczekiwat ukarania Grzesiowskiego przez Naczelna Izbe
Lekarska.



Mowi pan, ze walka z dezinformacja to odpowiedzialnos¢ panstwa.
Ale poki ten system z prawdziwego zdarzenia nie powstanie, bedzie
pan zachecat lekarzy, zeby sie angazowali?
Tak, bo paradoksalnie my mamy wiecej do stracenia. Zaufanie do polity-
kéw po pandemii spadto do 15 procent mimo ze poparcie dla wtadzy utrzy-
muje sie na podobnym poziomie jak wczesniej, czyli okoto 30 procent.
My, jako lekarze, mamy wyzszy poziom zaufania spotecznego, mozemy
wiec bolesniej w tym rankingu spas¢. Jesli bedzie nam ufato 20 procent
pacjentdéw, to ja nie mam co robi¢ w tym zawodzie.

Jezeli chcemy zachowad jakakolwiek wiarygodnos¢, to nie mozemy
by¢ obojetni wobec dezinformac;ji. Codziennie dostaje dowody, ze to byto
potrzebne. Obcy ludzie podchodza na ulicy i dziekuja.

A wtasnie, to sie powtarza w rozmowach, ze hejt to w sieci, a bezpo-
Srednio ludzie dziekuja.

Alez oczywiscie! Gdybym nie miat pacjentéw, ktérzy czasami musza
poczekac kilka tygodni na konsultacje, bo nie mam wolnych terminéw,
tobym sie zastanawiat, ze chyba cos jest nie tak. Ale kiedy widze te kolejke
pod gabinetem, to znaczy, ze robie dobrze. Prawda jest na ulicy i w gabi-
necie, a nie w internecie.
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Spér o ,teorie” kreacjonizmu toczy sie od lat. Jej zwolennicy w Stanach
Zjednoczonych domagaja sig, aby o inteligentnym projekcie uczy¢ w szko-
lach na réwni z teorig ewolucji. Wiadze szkolne Dover w Pensylwanii
w 2005 roku wilaczyly ,teorie” inteligentnego projektu do programu
nauczania biologii dla klasy IX w publicznej szkole. Nie spodobato sie
to rodzicom o$miorga uczniéw i uczennic. Nie zgadzali sig, aby ich
dzieci mialy sie uczy¢ w szkole o kreacjonizmie. Sprawa trafita do sadu
w Harrisburgu. Proces stal si¢ gtodny. W wielu stanach rozpoczeto dys-
kusje o tym, czego dzieci moga, a czego nie moga uczy¢ sie w szkole.
W trakcie relacjonowanej przez media serii rozpraw na biegtych wzywa-
no biologéw i teologéw, ktoérzy zgodnie orzekli, ze inteligentny projekt
jest doktryna religijna, a nie teorig naukowa, wiec jako taki nie moze
by¢ nauczany w publicznych szkotach. Zachecamy do zapoznania sie
z przebiegiem procesu.

Dokument BBC A war on science z 2006 roku

https:/www.imdb.com/title/tt0823034

Tekst na blogu Adama Adamczyka

https://www.kwantowo.pl/2021/08/27/
wspomnienie-procesu-kitzmiller-dover


https://www.imdb.com/title/tt0823034/
https://www.kwantowo.pl/2021/08/27/wspomnienie-procesu-kitzmiller-dover/
https://www.kwantowo.pl/2021/08/27/wspomnienie-procesu-kitzmiller-dover/
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https://blogs.scientificamerican.com/
voices/i-never-thought-id-be-marching-for-science

https://grist.org/article/
the-effort-to-protect-environmental-data-from-trump
https://psmag.com/news/
as-trump-takes-power-scientists-scramble-to-secure-wildlife-data
https://www.theguardian.com/us-news/2017/may/14/
donald-trump-climate-change-mentions-government-websites
https://climate.law.columbia.edu/Silencing-Science-Tracker
https://www.wbur.org/hereandnow/2020/02/03/
trump-climate-change-environment-policy
https:/www.theguardian.com/environment/2019/sep/17/
whistleblowers-scientists-climate-crisis-trump-administration
https://www.dailymotion.com/video/x7plgpa
https://info.wiara.pl/doc/154735.USA-Bog-Darwin-i-szkoly
https://info.wiara.pl/doc/156213.USA-Darwin-wygral-w-sadzie
https://www.nature.com/articles/d41586-021-02741-x
https:/www.abc.net.au/news/science/2021-10-14/
covid-scientists-receiving-death-threats-abuse/100533564
https://papers.ssrn.com/sol3/papers.cfm?abstract_id=3608576
https://www.science.org/content/article/
overwhelmed-hate-covid-19-scientists-face-avalanche-abuse-survey-shows
https://sciencebasedmedicine.org/
supposedly-silenced-scientists-and-dr-rick-bright/
https://www.deutschlandfunkkultur.de/die-grenzen-der-forschungsfreiheit-
-wie-politik-und-100.html
https:/www.nytimes.com/2013/09/22/opinion/sunday/silencing-scientists.
html

https://www.youtube.com/watch?v=b_WXnQC7if4
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W dobie rozwoju techniki i powszechnej informatyzacji szeregu dziedzin
zycia problem przekraczania granic dozwolonej krytyki nabiera bardzo
praktycznego znaczenia. Wystarczy przesledzi¢ dyskusje w internecie,
gdzie te granice s notorycznie przekraczane. Autorzy i autorki kry-
tycznych komentarzy nierzadko odwotuja sie do wartosci konstytucyj-
nych takich jak wolnos$¢ stowa czy krytyka umotywowana spotecznym
interesem. Granica pomiedzy dozwolong prawnie krytyka, stanowiaca
rzeczowgy i uzasadniona spolecznym interesem opinie o faktach czy
zdarzeniach, ktére rzeczywiscie zaistnialy, a poméwieniem nie zawsze
jest latwa do ustalenia. Osoba poméwiona ma prawo bronié swojego
dobrego imienia przed sagdem - zaréwno w postepowaniach cywilnych,
jak i karnych.

Osoba, ktdrej dobre imie zostato naruszone, ma mozliwos$¢ skorzysta-
nia z r6znych $rodkéw prawnych, aby sie broni¢. Na kolejnych stronach
przyblizymy tematyke granic dozwolonej krytyki oraz wyja$nimy, w jaki
sposob dochodzi¢ sprawiedliwosci.

Tym zagadnieniom poswiecimy drugg i trzecig cze$¢ publikacji. Cze$¢
druga to og6lne uwagi na temat cywilnego i karnego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego oraz saddéw powszechnych w Polsce. Zaprezentowane zosta-
ly stanowiska przedstawicieli doktryny prawa po to, by odpowiedzie¢ na
pytanie, gdzie sa granice dopuszczalnej prawnie krytyki, a gdzie wyra-
zane opinie te granice przekraczaja. Omoéwiono, jak wymiar sprawiedli-
woSci definiuje cze$é, dobre imie oraz godno$¢ cztowieka w kontekscie
prowadzonej dzialalnosci zawodowej, a takze w jakich przypadkach
dochodzi do realizacji znamion przestepstw zniestawienia, zniewazenia
w $rodkach masowego przekazu badz grézb karalnych czy stalkingu,
ktére nierzadko pojawiajg sie w komentarzach co agresywniejszych
dyskutantéw czy dyskutantek.

Cze$c trzecia zawiera podstawowe informacje na temat mozliwosci
domagania sie przywrécenia skutkéw naruszenia doébr osobistych na
drodze pozwéw cywilnych. Wyjasniamy krok po kroku, jak zainicjowaé
sprawe w sadzie cywilnym, w tym jak zabezpieczy¢ dowody na potrzeby
toczacego sie postepowania, czego mozna domagac sie w pozwie i na
jakie kwestie formalne uwazaé, by nie przegra¢ ,wygranej” sprawy.
Czytelnicy i czytelniczki znajda tu réwniez wskazdéwki dotyczace obrony
wiasnych intereséw w postepowaniu karnym - jak i gdzie zlozy¢ zawia-
domienie o przestepstwie popelnionym na nasza szkode, czego domagaé



sie od organéw $cigania w zwigzku z toczacym sie postepowaniem, jak
wykaza¢ przed sadem, ze rzeczywiscie doszto do zniestawienia, zniewagi,
grézb karalnych lub stalkingu.

Publikacja przygotowana zostala dla nieprawnikéw. Jej celem jest
przedstawienie, w jak najbardziej zrozumiatej, przystepnej i skonden-
sowanej formie, podstawowej wiedzy, z ktdrej kazdy mogtby skorzystac
w celu zabezpieczenia wlasnego interesu. Jezyk prawniczy moze by¢
niezrozumialy dla laikéw. Jednak nieznajomos$¢ wlasnych praw i obo-
wiagzkéw skutkuje pozbawianiem sie narzedzi do skutecznego prze-
ciwdzialania naruszeniom débr osobistych i innych istotnych, prawnie
chronionych warto$ci. Mamy nadzieje, ze nasza publikacja tej wiedzy
dostarczy.

adw. Marta Tomkiewicz-Januszewska
adw. Karolina Kuszlewicz
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Przeglad sSrodkow ochrony prawne;j
w postepowaniu cywilnym

Kiedy krytyka pracy naukowca lub naukowczyni przestaje by¢ meryto-
ryczna i przekroczy granice dopuszczalne prawnie, ci moga bronic¢ sie,
skladajac pozew cywilny. Do dyspozycji sa woéwczas dwa podstawowe
srodki prawne:

« pozew o naruszenie dobr osobistych (w szczeg6lnosci dobrego
imienia);

+ z3danie sprostowania niescistych lub nieprawdziwych infor-
macji w trybie prawa prasowego’.

Kazde z tych narzedzi mozna zastosowaé w zalezno$ci od charakteru
naruszen. Ochrona débr osobistych jest katalogiem szerszym, do kté-
rego zalicza sie sytuacje, kiedy doszlo do naruszenia dobrego imienia
naukowca lub naukowczyni (np. poprzez napisanie, ze jest . kompletnie
niewiarygodny, bo zostal kupiony przez koncerny farmaceutyczne” itp.).
Naruszenie dobrego imienia moze nastapi¢ na wiele sposobéw: w social
mediach, w publikacji prasowej, w obrazliwej (cho¢ wcale niekoniecznie
obelzywej) wypowiedzi na konferencji, manifestacji czy podczas inne-
go wystapienia. Aby takie wypowiedzi zostaly uznane za naruszajace
dobre imie, musi by¢ spelniony jeden warunek - musza o nich dowie-
dzie¢ sie osoby trzecie. Kiedy obrazliwe czy nieprawdziwe komentarze
padaja w rozmowie w cztery oczy, nie jest to w §wietle prawa naruszenie
dobrego imienia (ewentualnie moze by¢ rozwazane jako naruszenie
godnosci osobistej).

Z kolei narzedzie w postaci zgdania sprostowania w trybie pra-
wa prasowego jest Srodkiem ochrony prawnej wiasciwym dla naru-
szenia dokonanego wylacznie w sferze faktdw (a nie ocen czy opinii).
Dzieje sie tak, kiedy tekst lub wypowiedz zawiera falszywe informa-
cje dotyczace naukowca lub naukowczyni, np. ze nie posiada dorobku

1 Ustawa z 26 stycznia 1984 r. Prawo prasowe (Dz.U. z 2018 r,, poz. 1914).
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w recenzowanych czasopismach w okreslonej dziedzinie. W takiej sytu-
acjizada¢ mozna, by podmiot odpowiedzialny za publikacje danej tresci
(najczesciej redaktor naczelny danego czasopisma/portalu) zamiescit
sprostowanie. W przypadku odmowy mozna wystapi¢ z pozwem do sadu.
Istotne jest, ze tryb sprostowania jest odpowiedni wylgcznie dla tych
sytuacji, w ktorych doszlo do przeinaczenia, przeklamania lub
innego naduzycia w obszarze faktow. Jesli jednak dany tekst narusza
dobre imie naukowca badz naukowczyni, wykraczajac poza sfere bledu
co do faktéw, wéwczas mozemy mieé do czynienia z odpowiedzialnoscia
z tytulu naruszenia débr osobistych.

Ocena, ktory z dwdch powyzszych srodkéw ochrony prawnej bedzie
wlasciwy w danej sprawie, nalezy do osoby poszkodowane;j. Jednak nie
ma tu pola do dowolno$ci - nalezy wzia¢ pod uwage przede wszystkim
charakter naruszen, ale takze kontekst sytuacyjny oraz cele, jakie dana
osoba chce uzyskac.

Ochrona prawna z tytulu naruszenia dobr osobistych jest zasad-
niczo szersza niz przy zadaniu sprostowania. W sytuacji naruszenia
dobr osobistych zada¢ mozna zaniechania dalszych naruszen, prze-
prosin, usuniecia danego materiatu z sieci badz z dystrybucji, a takze
zado$c¢uczynienia pienieznego oraz odszkodowania. Przy sprostowaniu
celem jest wylacznie doprowadzenie do opublikowania przez naruszy-
ciela tresci zawierajacej sprostowanie nieprawdziwych informacji. Takie
sprostowanie opublikowa¢ powinna osoba lub podmiot (np. czasopismo
lub portal internetowy), ktdre zamiescity takie nieprawdziwe informa-
cje. Wazne jest, aby pamieta¢, ze sprostowanie moze dotyczy¢ jedynie
faktéw, a nie np. wyrazonych obrazliwych opinii. Zadanie sprostowania
jest procedurg szybsza i prostsza dowodowo (przynajmniej z zasady) niz
dochodzenie naruszenia débr osobistych. Przed wyborem jednego z tych
dwoch narzedzi warto skonsultowa¢ sie z profesjonalnym pelnomocni-
kiem lub pelnomocniczka procesows.

Bardzo wazne narzedzie, z ktérego mozna skorzystaé w kazdej spra-
wie cywilnej, to zadanie zabezpieczenia powodztwa.

Zabezpieczenie powodztwa pozwala na chociaz cze$ciowa ochro-
ne prawna roszczen osoby wnoszacej pozew juz na wstepnym etapie
postepowania. Moze to by¢ np. nakazanie stronie pozwanej wstrzymania
dystrybucji czasopisma, w ktorym zawarte sa tre$ci naruszajace dobra
osobiste naukowca lub naukowczyni.
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Naruszenie débr osobistych naukowca
lub naukowczyni

Dobre imie jest prawnie chroniong wartoscig niematerialng przystu-
gujaca kazdemu czlowiekowi. Nalezy do otwartego katalogu ddbr oso-
bistych, zawartego w art. 23 Kodeksu cywilnego? (dalej KC). Zgodnie
z tym przepisem: Dobra osobiste cztowieka, jak w szczegdlnosci zdrowie,
wolnos$é, czes$é, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek,
tajemnica korespondencji, nietykalnos¢ mieszkania, twdrczos¢ naukowa,
artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostajg pod ochrong prawa
cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.

W przypadku przedstawicieli i przedstawicielek nauki ochrona
dobrego imienia (czci) wydaje si¢ szczegdlnie istotna - ich autorytet
jest koniecznym elementem popularyzowania wiedzy fachowe;j.
Podwazenie go, poza innymi konsekwencjami (np. wywoltaniem kontro-
wersji w sSrodowisku naukowym), moze powodowacé utrate wiarygodno-
$ci, a tym samym zdewaluowanie wiedzy naukowej, ktérg naukowiec lub
naukowczyni prezentuje. Przykladem sa préby agresywnego dyskredy-
towania naukowcéw i naukowczyn zajmujacych sie popularyzowaniem
wiedzy na temat ochronnej funkcji szczepien przeciwko chorobom
zakaznym, zwlaszcza COVID-19.

Wspomniany katalog otwarty débr osobistych zawiera jedynie
przyklady. Na przepis mozna sie powota¢, szukajac ochrony prawnej
takze dla innych warto$ci niematerialnych, istotnych z punktu widzenia
wolnosci i praw cztowieka. W 2007 roku Sad Najwyzszy uznal, ze rodza-
jem dobra osobistego jest na przyktad tytul zawodowy potwierdzajacy
fakt ukoniczenia studiéw wyzszych?®. Jezeli kto$ publikuje lub wyglasza
komentarze na temat pracy naukowej i celowo pomija tytul naukowca
lub naukowczyni, ci moga domagac sie zaprzestania tego naruszenia.
Nalezy jednak pamietac, ze w polskim prawodawstwie kazdy przypadek
wymagana odrebnej oceny prawnej. W sprawach o ochrone débr nie-
materialnych, a takimi s dobra osobiste, szczeg6lnie istotny pozostaje
kontekst, okoliczno$ci danego zachowania sie naruszyciela.

2 Ustawa z 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz.U. 2022 r., poz. 1360 ze zm.).
3 Wyrok Sadu Najwyzszego z 7 lutego 2007 r., sygn. akt | PK 211/06.
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Dobre imie jako wartos¢ prawnie chroniona

Zagadnienie naruszenia dobrego imienia od lat jest przedmiotem bada-
nia prawnikéw. Art. 23 KC nie wymienia wprost dobrego imienia w kata-
logu przyklad6éw chroniacych warto$ci niematerialne. Pojawia sie tam
okreslenie ,,czesc¢”, ktére znaczeniowo bliskie jest dobremu imieniu.
Przyjmuje sig, ze cze$¢ czlowieka obejmuje dwa aspekty:

» godnos¢ osobista (cze$¢ wewnetrzng),
« dobre imie (cze$¢ zewnetrznag)®.

Godnos¢ osobista odnosi sie do warto$ci zwigzanych z poczuciem
wlasnej warto$ci. Dobre imie odnosi sie do przychylnego, aprobujacego
postrzegania danej osoby przez otoczenie. Naruszenie czci czlowieka
moze dotyczy¢ kazdej sfery jego zycia: osobistej, zawodowej i spoteczne;j.
Dobre imie wydaje sie najistotniejszym dobrem z perspektywy proble-
mow, jakie moga napotkaé osoby ze Srodowiska naukowego. Zwlaszcza
te, ktére podejmuja sie popularyzowania wiedzy naukowe;j.

W wyrokach z roku 1971 oraz 2002 Sad Najwyzszy wyjasnit, co nalezy
rozumiec¢ pod pojeciem dobrego imienia: Cze$¢, dobre imie, dobra stawa
cztowieka sq pojeciami obejmujqcymi wszystkie dziedziny jego Zycia osobiste-
go, zawodowego i spotecznego. Naruszenie czci moze wiec nastgpic zaréwno
przez pomdéwienie o ujemne postgpowanie w zyciu osobistym i rodzinnym,
jak i przez zarzucenie niewta$ciwego postepowania w zyciu zawodowym,
naruszajqce dobre imie danej osoby i mogqce narazié jq na utrate zaufania
potrzebnego do wykonywania zawodu lub innej dziatalnosci®.

W uzasadnieniu wyroku w sprawie o ochrone débr osobistych
w 2007 roku Sad Najwyzszy stwierdzil: Ani dziatanie w imie uzasadnio-
nego interesu spotecznego, ani dqgzenie do sensacyjnosci tytutéw prasowych
nie moze sie odbywac¢ kosztem rozpowszechniania jako prawdziwych fak-
téw, ktére obiektywnie powinny budzié¢ watpliwosci (...). Godnosci osobistej,
jako wewnetrznego przekonania cztowieka o swoim moralnym i etycznym

4 A.Sylwestrzak [w:] Kodeks cywilny. Komentarz, red. M. Balwicka-Szczyrba, Warszawa
2022, art. 23.

5 Wyrok Sadu Najwyzszego z 29 pazdziernika 1971 r., sygn. akt || CR 455/71; wyrok
Sadu Najwyzszego z 9 pazdziernika 2002 ., sygn. akt IV CKN 1402/00.
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nieposzlakowaniu oraz czci, jako wyrazu pozytywnego ustosunkowania sie
innych ludzi do warto$ci osobistej i spotecznej okreslonej jednostki, cztowiek
za swego zycia nie moze utracic®.

Niezbedng przestanka naruszenia dobrego imienia jest upublicz-
nienie nieuprawnionych, obrazliwych zarzutow wobec danej osoby.
Kierowanie do niej takich tre$ci wylacznie w prywatnej korespondencji
nie bedzie stanowilo naruszenia jej dobrego imienia (cho¢ w okreslonych
sytuacjach moze oznaczaé naruszenie godnosci, a takze wypetniaé np.
znamiona przestepstwa z art. 190 Kodeksu karnego’, tj. grozby karalne;j,
lub art. 190a Kodeksu karnego - nekania lub innych. Publiczna forma
naruszenia nie jest rdwnoznaczna z tym, ze musi mie¢ ona charakter
oficjalny (moze by¢ to zaré6wno tres¢ listu otwartego grupy oséb opu-
blikowanego w internecie, nagranie na Instagramie, jak i wygloszenie
stanowiska na protescie).

Dobro osobiste osoby fizycznej moze zostaé naruszone calq tresciq
publikacji i jej sensem, a nie tylko konkretnymi sformutowaniami®.

Naruszenie dobrego imienia uczelni albo innej placowki naukowe;j

W naszej publikacji zajmujemy sie przede wszystkim indywidulana
ochrong naukowcéw i naukowczyni jako 0so6b fizycznych spotykajacych
sie z zachowaniami, naruszajacymi ich dobre imie. Trzeba jednak cho¢-
by wspomnie¢, ze ochrona dobrego imienia przystuguje takze osobom
prawnym, np. okreslonym instytucjom, w tym uczelniom wyzszym.

Dobre imie osoby fizycznej (...) to tzw. cze$¢é zewnetrzna, natomiast
w odniesieniu do 0s6b prawnych wtasciwsze wydaje sie postugiwanie
terminami ,renoma”, ,,dobra stawa"®.

Wyrok Sadu Najwyzszego z 21 marca 2007 r., sygn. akt | CSK 292/06.
Ustawa z 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (Dz.U. z 2020 r,, poz. 1138 ze zm.).
Wyrok Sadu Najwyzszego z 7 lipca 2005 r., sygn. akt V CK 868/04.

O 00 N O

K. Riedl, Naruszenie dobrego imienia osoby prawnej poprzez wypowiedzi dotyczqce po-
wigzanych z nig 0séb, ,Przeglad Prawniczy Uniwersytetu Warszawskiego", Rok XVI,
nr1/2017,s.138.
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Dobre imie uczelni wyzszej moze zosta¢ naruszone takze poprzez szka-
lowanie os6b w niej zatrudnionych. Dziatania kwalifikujqce sie jako
naruszenie dobr osobistych osoby prawnej mogq dotyczy¢ zaréwno strony
obiektywnej jej funkcjonowania (np. uniemozliwienie kontynuowania przez
osobe prawngq jej dziatalnosci), jak i subiektywnej (np. rozpowszechnianie
oszczerczych uwag o osobach petnigcych funkcje organow, w nastepstwie
czego nie mogq one podejmowac skutecznych dziatart w ramach tej osoby
prawnej, choéby z powodu utraty zaufania spotecznego)'®. Przykladowo
Sad Apelacyjny w Warszawie w 2011 roku stwierdzil, ze negatywne
wypowiedzi na temat 0s6b wchodzqcych w sktad organéw osoby praw-
nej lub pracownikdéw tej osoby prawnej mogq prowadzi¢ do naruszenia
reputacji samej osoby prawnej''. Kazdy z takich przypadkéw musi by¢
rozpatrywany osobno, ale przykladem niech bedzie sytuacja, kiedy
osoba kwestionujaca teorie ewolucji atakuje stownie i publicznie (np.
w social mediach) profesora z uczelni X. Przy czym robi to w taki sposéb,
ze bezprawne zarzuty wobec tego profesora rozszerza na cala uczel-
nie. W efekcie takze uczelnia moze tracié wiarygodno$¢ i dobre imie
w oczach opinii publiczne;j.

Bezprawnos¢ naruszenia dobrego imienia

Warunkiem koniecznym dochodzenia odpowiedzialnosci z tytulu naru-
szenia dobr osobistych, w tym dobrego imienia, jest bezprawnos¢ tego
czynu. Kodeks cywilny stanowi: Ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone
cudzym dziataniem, moze zqda¢ zaniechania tego dziatania, chyba zZe nie
jest ono bezprawne'2.

Zasadniczo obowigzuje domniemanie bezprawnosci naruszenia
dobr osobistych, ale moze zosta¢ ono obalone przez strone pozwana.

Dzialaniem bezprawnym jest dziatanie sprzeczne z normami
prawa lub zasadami wspédtzycia spotecznego, a bezprawno$é wytqcza
dziatanie majqce oparcie w przepisach prawa, zgodne z zasadami

10 J. Koczanowski, Ochrona débr osobistych oséb prawnych, Krakéw 1999, s. 21.
11 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 2 lutego 2011 r,, sygn. akt | ACa 909/10.
12 Art.24§1KCzd.
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wspétzycia spotecznego, dziatanie za zgodq pokrzywdzonego oraz
w wykonywaniu prawa podmiotowego’3.

Okolicznos$cig wykluczajaca bezprawnos$¢ naruszenia dobr osobistych
jest miedzy innymi dzialanie podjete w obronie uzasadnionego interesu
spolecznego lub prywatnego. Z jednej strony zatem nalezy ustali¢, jakie
byly motywacja i cel osoby dopuszczajacej sie naruszenia, a z drugiej -
nawet jesli bylaby to motywacja zastugujaca na uznanie, trzeba oceni¢,
czy sposob dzialania byt odpowiedni, proporcjonalny, czyli adekwatny
do sytuacji. Jesli taki nie byl - dzialanie pozostanie bezprawne. W jednej
ze spraw Sad Najwyzszy w 2007 roku wskazal: nie jest bowiem tak, ze
~cel uswiecit §rodki” (...). Chybione jest stanowisko, ze pozwany nie dziatat
bezprawnie, gdyz dziatat w obronie spotecznie uzasadnionego interesu, uzyt
bowiem $rodkéw nieadekwatnych do celu'®.

Ocena, czy mamy do czynienia z naruszeniem débr osobistych,
kazdorazowo wymaga analizy kontekstu sprawy. Nie kazdy przy-
padek, mimo pozornie obrazliwej formy, bedzie kwalifikowat sie jako
naruszenie dobrego imienia. Chodzi bowiem o wywazenie warto$ci,
ktdre staja ze sobg w kolizji w danej sytuacji - z jednej strony dobre imie
danej osoby, z drugiej za$ wolno$¢ stowa, prawo do protestu itd.

o W wypadku naruszenia débr osobistych polegajgcego na obrazie czci
uwzgledniaé nalezy nie tylko znaczenie stéw, ale réwniez kontekst sytu-
acyjny, w ktérym zostaty uzyte'>.

o Podstawowym warunkiem stwierdzenia, ze doszto do naruszenia dobra
osobistego w postaci dobrego imienia, dobrej stawy, reputacji, takze oso-
by prawnej, jest wyczerpujqce rozwazenie znaczenia uzytych stéw lub
sformutowan, z uwzglednieniem mozliwych ich konotacji i odniesie,
a przede wszystkim kontekstu spotecznego i sytuacyjnego lub rodzaju
wypowiedzi, a takze zastosowanego Srodka komunikacji'®.

» Samo subiektywne przekonanie powoda, ze doszto do naruszenia jego débr
osobistych, nie jest wystarczajqce do udzielenia mu ochrony. Przy ocenie,

13 Wyrok Sadu Najwyzszego z 4 czerwca 2003 r., sygn. akt | CKN 480/01.

14 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 31 stycznia 2007 r., sygn. akt | ACa 1682/06.
15  Woyrok Sadu Najwyzszego z 23 maja 2002 r,, sygn. akt IV CKN 1076/00.

16 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 7 lutego 2020 ., sygn. akt V ACa 602/19.
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czy doszto do naruszenia dobra osobistego, decydujqce znaczenie ma
nie subiektywne odczucie osoby, jej stan psychiczny, ale to, jakq reakcje
wywotato naruszenie w spoteczeristwie. Odwolywac zatem nalezy sie
do obiektywnej reakcji w kontekscie catoksztattu okolicznosci sprawy”.

Granice dozwolonej krytyki nie sa ustalone sztywno i zaleza, m.in.
od tego, czy mamy do czynienia z osoba publiczna, zajmujaca ekspo-
nowane stanowisko, udzielajaca sie publicznie i rozpoznawalna dla
szerokiej grupy osdb (przy czym sad kazdorazowo okre$la, czy dana
osoba jest osoba publiczng w kontekscie naruszenia dobr osobistych - nie
istnieje sztywne kryterium takie jak liczba oséb $ledzgcych publiczny
profil w mediach spotecznosciowych), czy z osoba zupelnie nieznana.
W stosunku do os6b publicznych orzecznictwo przyjmuje tzw. zasade
~grubej skory”. Takie osoby musza sie liczy¢ z prawem innych oséb do
stosowania ostrej krytyki. W przewazajacej mierze zasada ta dotyczy
politykéw i polityczek. Czy naukowiec lub naukowczyni moga podlega¢
rozszerzonej krytyce? Wydaje sie, ze tak, jesli biorg udzial w debacie
publicznej i wypowiadaja sie na temat problemoéw istotnych, a wrecz
kontrowersyjnych, z punktu widzenia zasadniczej cze$ci spoleczenistwa,
wreszcie - jezeli naukowiec lub naukowczyni sg kojarzeni z okreslonym
zagadnieniem, np. taka osoba jest ekspertem lub ekspertka regularnie
wypowiadajaca sie w mediach na temat zmian klimatu lub prowadzina
ten temat popularny blog itp.).

Kim jest osoba publiczna? W 2017 roku Sad Apelacyjny w Gdansku
rozstrzygat sprawe powddztwa Paula Camerona, ktéry twierdzit,
ze pewne stowarzyszenie na rzecz os6b LBTQ+ naruszylo jego
dobre imie jako naukowca. W uzasadnienia wyroku sad opisuje,
jakie cechy przemawiajg za uznaniem danej osoby za publiczng
w kontekscie ochrony jej ddbr osobistych: Powdd bowiem, decy-
dujgc sie na udziat w dyskursie publicznym, a taki bez wqtpienia
prowadzitl na terenie Polski, wystepujqc w réoznych miejscach
i prezentujqc publicznie swoje poglgdy na temat homoseksuali-
zmu, stat sie osobq publiczng i tak byt postrzegany w zwiqzku z tq

aktywnoscig. Co wigcej, swoje poglgdy podbudowywat wtasnym

17 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 3 sierpnia 2020r., sygn. akt | ACa 770/19.



doswiadczeniem naukowym, prowadzonymi badaniami i licznymi
na ten temat publikacjami. Wzmacniato to jednoznaczny przekaz
co do jego roli w tym dyskursie i publicznym charakterze jego dzia-
talnosci. Pokazuje, ze ta jego dziatalno$¢ nie miata ograniczonego
izamknietego charakteru, wrecz przeciwnie, na co zresztq sam zwracat
uwage, chciat przyczynié sie do uksztattowania, jego zdaniem,
prawidtowych postaw spotecznych w stosunku do zagadnienia
homoseksualizmu i jego wpltywu na funkcjonowanie spoteczenstwa.
Zmierzat wiec do wywarcia wplywu na spoleczenstwo w kierunku
przez siebie oczekiwanym'®.

W kazdym przypadku granice dozwolonej krytyki bedzie oceniat sad.
Fakt bycia osoba publiczng, np. naukowcem lub naukowczynia zaan-
gazowanymi spotecznie w dany problem, nie oznacza, Ze nie istnieja
podstawy do ochrony prawnej. Krytyka jest dozwolona w takich
granicach, w jakich znajduje uzasadnienie w spotecznie akcepto-
wanych normach.

Ocena sadu, czy doszlo do naruszenia dobr osobistych, w tym
dobrego imienia i czci, odbywa sie na podstawie tzw. koncepcji obiek-
tywnej, ktéra zaklada wyznaczanie chronionej sfery débr osobistych
W oparciu o przyjete w spoteczenistwie oceny. Subiektywne odczucia oso-
by dotknietej okreslonym zachowaniem maja znaczenie drugorzedne.
Sad Najwyzszy w 2002 roku stwierdzil, ze (...) ocena, czy nastgpito naru-
szenie dobra osobistego, nie moze by¢ dokonana wedtug miary indywidualnej
wrazliwo$ci osoby, ktéra czuje sie dotknieta zachowaniem innej osoby'®.

Przyklady orzeczen sadowych, w ktérych uznano, ze do naruszenia
débr osobistych doszlo, a kiedy takiego naruszenia nie stwierdzono:

« Mozliwe jest naruszenie dobra osobistego tresciq publikacji,
z ktérej wynikajg jednoznacznie sugestie co do nagannego moral-
nie postepowania osoby wskazanej w tej publikacji z imienia

i nazwiska?°.

18 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 30 marca 2017 r., sygn. akt V ACa 786/15.
19 Wyrok Sadu Najwyzszego z 5 kwietnia 2002 r,, sygn. akt Il CKN 953/00.
20 Wyrok Sadu Najwyzszego z 8 sierpnia 2007 r., sygn. akt | CSK165/07.



» Celowe i $wiadome ztozenie fatszywego zawiadomienia o nie-
popelnionym przestepstwie jest naruszeniem débr osobistych,
uzasadniajgcym nakazanie przeproszenia pokrzywdzonego
i zaptate odpowiedniego zado$¢uczynienia pienieznego na wska-
zany przez niego cel spoteczny?'. Przyktad: w okresie pandemii
COVID-19 zaréwno wobec lek. Bartosza Fiatka, jak i dra Pawta
Grzesiowskiego, z ktérymi wywiady prezentujemy w tej publika-
cji, okregowe izby lekarskie zmuszone byty uruchomié procedure
sprawdzajqcg po takich ztosliwych zawiadomieniach??.

« ,Ocena dydaktycznych i metodologicznych umiejetno$ci nauczy-
ciela dokonywana przez szkote w granicach okreslonych w art. 9b
ust. 11 art. 9c ust. 6 ustawy z dnia 26 stycznia 1982 r. - Karta
Nauczyciela jest dziataniem w ramach obowigzujqcego porzqdku
prawnego i nie moze stanowié podstawy zasqdzenia odszkodowa-
nia z tytutu naruszenia débr osobistych pracownika"?3.

« Wykazanie przez dziennikarza, ze przy zbieraniu i wykorzystaniu
materiatéw prasowych dziatat w obronie spotecznie uzasadnio-
nego interesu oraz wypetnit obowigzek zachowania szczegdlnej
starannosci i rzetelnosci, uchyla bezprawnos¢ dziatania dziennika-
rza. Jezeli zarzut okaze sie nieprawdziwy, dziennikarz zobowigzany
jest do jego odwotania?*. Redaktor Marcin Rotkiewicz opisywat
w styczniu 2022 na tamach , Polityki” pozwy, jakie otrzymywali
dziennikarze i naukowcy po publikowaniu krytycznych wypo-
wiedzi na temat komercyjnego bankowania krwi pepowinowe;j.
Jak na ironie, po artykule Dariusza Aksamita z wrzesnia 2021
na temat sposobéw uciszania naukowcéw redakcja , Polityki”
otrzymata wezwanie przedsqgdowe od opisanej w tekscie Fundacji
En Arche. Zachecamy do lektury obu artykutéw.

« Mozliwe jest naruszenie dobra osobistego tresciq publikacji pra-
sowej, z ktdrej wynikajqg jednoznaczne sugestie co do nagannego
moralnie postepowania osoby wskazanej w tej publikacji zimienia

Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z11 pazdziernika 2000r., sygn. akt | ACa 505/00.
Oswiadczenie Naczelnego Rzecznika Odpowiedzialnosci Zawodowej NIL z 8 kwiet-
nia 2021: https://nil.org.pl/uploaded_files/art_1617891197_20210408112803720.pdf
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inazwiska. Nie wytqcza takze bezprawnosci sam fakt powotywa-
nia w danym materiale prasowym cudzych wypowiedzi, nawet
ze wskazaniem ich zZrédta. Taka konstrukcja publikacji nie zwalnia
bowiem dziennikarza z dotozenia szczegdlnej starannosci i rze-
telno$ci przy zbieraniu i wykorzystywaniu materiatu prasowego;
obowiqzek wynikajqcy z art. 12 ust. 1 Prawa prasowego nie zostaje
wylqgczony. Dziatanie dziennikarza w ramach dozwolonej krytyki
stuzqcej interesowi publicznemu prowadzi do wytqgczenia bez-
prawnosci dziatania jedynie wéwczas, gdy krytyka ma charakter
rzeczowy i jest rzetelna®.

https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/nauka/2151312,1,sad-za-pisanie
-o-procederze-leczenia-komorkami-macierzystymi.read

https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/nauka/2134354,1,ty-masz-racje
-my-prawnikow-skad-sie-bierze-sila-pseudonauki.read

2.1.4. Roszczenia z tytutu naruszenia dobr osobistych
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Prawo zapewnia ochrone zaréwno w sytuacji samego naruszenia dobra
osobistego, jak i stanu zagrozenia, ze do takiego naruszenia dojdzie
(np. gdy wiadomo, ze za 2 dni ukaze sie artykut, ktéry zawiera tresci
godzace w dobre imie naukowca). Chodzi przy tym o stan realnego, a nie
zupelnie hipotetycznego zagrozenia. Ochrona z tytutu débr osobistych
moze przybieraé rézne formy. Zadania, ktére osoba poszkodowana moze
kierowa¢ do strony pozwanej, wymienia art. 24 KC:

§ 1. Ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dziataniem, moze
zqdaé zaniechania tego dziatania, chyba ze nie jest ono bezprawne. W razie
dokonanego naruszenia moze on takze zqda¢, azeby osoba, ktéra dopuscita

25 Wyrok Sadu Najwyzszego z 7 lipca 2005 r., sygn. akt V CK 868/04.
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sie naruszenia, dopetnita czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkoéw,
w szczegdlnosci azeby ztozyta o$wiadczenie odpowiedniej trescii w odpowied-
niej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zqgda¢
zado$éuczynienia pienieznego lub zaptaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoteczny.

§ 2. Jezeli wskutek naruszenia dobra osobistego zostata wyrzqdzona
szkoda majgtkowa, poszkodowany moze zqdac jej naprawienia na zasadach
og6lnych.

§ 3. Przepisy powyzsze nie uchybiajq uprawnieniom przewidzianym
w innych przepisach, w szczegdlnosci w prawie autorskim oraz w prawie
wynalazczym.

W praktyce oznacza to, ze naukowiec lub naukowczyni poszkodowani
dana trescia czy zachowaniem zada¢ moga w zaleznosci od sytuacji:

« zaprzestania dzialan zagrazajacych dobremu imieniu, np. poprzez
usuniecie przez naruszyciela wszystkich obrazliwych tekstéw na blo-
gu albo wycofanie z ksiegarni wszystkich pozycji zawierajacych takie
obrazliwe tre$ci;

« przeprosin lub innego o$wiadczenia zawierajacego stanowisko
o wycofaniu sie i zalowaniu okreslonych twierdzen, w szczeg6lno-
$ci wygloszonego publicznie, opublikowanego w miejscu publicznie
dostepnym, wystanego do okres$lonego podmiotu, np. uczelni;

« wprzypadku doznania krzywdy z powodu naruszenia dobrego imie-
nia - zado$¢uczynienia pienieznego na swoja rzecz albo przekazania
okreslonej sumy na cel spoteczny;

» wprzypadku doznania szkody majatkowej (np. utraty pracy) - odszko-
dowania.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem osobie, ktérej dobra osobiste naru-
szono, przystuguje prawo do uzyskania przeprosin w takiej formule, w jakiej
doszto do naruszenia?®.

W przypadku aktéw naruszajacych dobre imie naukowca lub naukow-
czyni najwazniejszymi roszczeniami s3 zadania zwigzane z przeprosi-
nami oraz usunieciem w sposéb trwaly okreslonych tresci z internetu.

26 Wyrok Sadu Najwyzszego z 8 lutego 2008 r,, sygn. akt | CSK 345/07.
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Jak wskazuje sie w doktrynie: na 0ogét nie ma waqtpliwosci, Ze ochrona
niemajgtkowa débr osobistych jest ujmowana jako ochrona obiektywna,
niezalezna od kwalifikowania zachowania sprawcy w kategoriach winy. Otéz
nalezatoby przyjac, ze przestankami ochrony sq w tym przypadku: 1) narusze-
nie lub zagrozenie naruszeniem cudzego dobra osobistego, 2) bezprawno$¢
zachowania, ktére skutkowato naruszeniem lub zagrozeniem dobra osobistego.
Aby jednak uzyskaé przed sadem zado$éuczynienie badz odszkodowa-
nie, konieczne jest wykazanie winy. Cho¢ oba roszczenia maja charakter
zadania okre$lonej kwoty pieniedzy, petniag odmienng funkcje?”.

W przypadku zadoscuczynienia chodzi o pewne wyréwnanie
krzywdy psychicznej osoby, ktéra doznata naruszenia. W 2006 roku Sad
Najwyzszy orzekl, ze podstawowq funkcjq zados¢uczynienia pienieznego
za naruszenie débr osobistych (art. 448 k.c.) jest funkcja kompensacyjna.
Zado$éuczynienie ma wynagrodzi¢ doznang krzywde, przy czym powinno
uwzgledniaé wszystkie aspekty tej krzywdy. Nie moze mie¢ znaczenia tylko
symbolicznego, ale nie bedqc odszkodowaniem, ma mie¢ odczuwalng wartos¢é
majgtkowg?®.

Z kolei odszkodowanie odnosi sie do mierzalnego finansowego
uszczerbku danej osoby, ktory nastapil na skutek naruszenia jej dobrego
imienia. Na przyklad w zwigzku z utrata dochodéw z pracy, ktéra poszko-
dowana osoba stracita wskutek pomoéwieni i zarzutéw o nieuczciwos¢
opublikowanych w social mediach.

Whniosek o zabezpieczenie

Kiedy dochodzi do zagrozenia badz juz naruszenia dobrego imienia
naukowca lub naukowczyni, bardzo istotnym narzedziem jest zabezpie-
czenie roszczen. Sprawy sadowe procedowane sg bardzo diugo. Od zlo-
zenia pozwu o naruszenie débr osobistych do wyroku sadu moze mingé
wiele miesiecy. Sad ma obowigzek rozpoznaé¢ wniosek o zabezpiecze-
nie niezwlocznie, nie dluzej jednak niz w ciggu 7 dni. Naukowiec lub
naukowczyni, ktérym zagraza naruszenie dobrego imienia albo ktorzy

27 ). Szczechowicz, Prawne Aspekty Ochrony Débr Osobistych, Media, Kultura, Komuni-
kacja Spoteczna, zeszyty naukowe Instytutu Dziennikarstwa i Komunikacji Spotecz-
nej UWM. Nr 8 (2012), s. 168-169.

28 Wyrok Sadu Najwyzszego z 11 kwietnia 2006 ., sygn. akt | CSK 159/05.
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juz go do$wiadczyli, maja mozliwo$¢ uzyskania bardzo szybko cho¢
cze$ciowej, wstepnej ochrony prawnej. Taki wniosek moze by¢ zlozony
wraz z pozwem o ochrone débr osobistych albo jeszcze przed zlozeniem
pozwu. Wowczas trzeba pamietad, ze sad, udzielajac zabezpieczenia,
okresli termin na wniesienie pozwu (maksymalnie dwa tygodnie).
Warunkiem uzyskania zabezpieczenia jest uprawdopodobnienie
roszczenia, np. uzasadnionego zadania zaprzestania publikowania
okreslonych tresci przez naruszyciela, oraz tzw. interesu prawnego.
Przepisy stanowia, ze interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia ist-
nieje wtedy, gdy brak zabezpieczenia uniemozliwi lub powaznie utrudni
wykonanie zapadtego w sprawie orzeczenia lub w inny sposéb uniemoz-
liwi lub powaznie utrudni osiggniecie celu postepowania w sprawie.
Obowigzek uprawdopodobnienia roszczenia lub interesu prawnego
spoczywa na osobie pozywajacej. Naukowiec lub naukowczyni musza
wiec wykaza¢, ze brak zabezpieczenia na wstepnym etapie postepowania
sadowego sprawi, ze ich dobre imie bedzie wciaz narazone na szwank.

Jak moze wygladaé¢ zabezpieczenie roszczenia w praktyce?
Jezeli jakas$ stacja telewizyjna opublikuje na stronie interneto-
wej material z programu, w ktérym naukowiec lub naukowczy-
ni zostali przedstawieni w sposéb krzywdzacy, godzacy w ich
dobre imie, moga oni wnioskowac o zabezpieczenie zawieszenia
rozpowszechniania tego programu do czasu prawomocnego
rozstrzygniecia sprawy. Innym przykladem moze by¢ wystapie-
nie do sadu o nakazanie wstrzymania dystrybucji czasopisma
zawierajacego treéci bezprawnie ponizajace dana osobe w oczach
opinii publiczne;j.

Pamietajmy, ze we wniosku o zabezpieczenie chodzi o uprawdopodob-
nienie swoich racji, a nie ich ostateczne udowodnienie. O tym dopiero
rozstrzygnie sad w prawomocnym wyroku - niestety, czesto dopiero
po kilku latach od wniesienia pozwu. Nalezy zatem przedlozy¢ sadowi
dowody, ktére sg dostepne na dang chwile. Na przykiad, kiedy spra-
wa dotyczy obrazliwych tresci w internecie, kluczowe znaczenie ma
dokument protokolarnego otwarcia strony internetowej przez nota-
riusza (patrz rozdzial 4.10). Nalezy réwniez uzasadnié, ze posiadane
dowody sa wystarczajace, aby przyjaé, ze w sprawie mamy do czynienia



z zagrozeniem badz naruszeniem débr osobistych. Celem zabezpiecze-
nia jest bowiem przeciwdzialanie zagrozeniu i zatrzymanie naruszania
dobrego imienia.

Tres¢ zabezpieczenia nie moze zmierzac¢ do zaspokojenia rosz-
czenia gtéwnego. Innymi stowy we wniosku o zabezpieczenie nie
moga znalez¢ sie te same zadania co te wnoszone w pozwie. Niemniej
granica jest tu plynna i zalezy od charakteru, kontekstu i potrzeb spra-
wy. W praktyce w wielu sytuacjach, zwlaszcza dotyczacych zagrozenia
badz naruszenia dobrego imienia, wniosek o zabezpieczenie bedzie, sila
rzeczy, zblizony do gléwnego zadania z pozwu. Sporzadzajac wniosek,
nalezy wiec sprecyzowad i uzasadni¢ konieczno$¢ natozenia danych
zabezpieczen.

Naukowiec wnosi o pozew o naruszenie dobrego imienia przez
pewnego blogera, ktdry ilekro¢ podejmuje temat zmian klimatu,
obraza wlasnie tego naukowca w swoich artykulach. Roszczeniem
gléwnym pozwu sg przeprosiny opublikowane na tymze blogu,
a takze nakaz trwalego usuniecia wszystkich obrazliwych tresci.
Celem zabezpieczenia naukowiec moze zadaé, by sad nakazal
naruszycielowi zawieszenie publicznego dostepu do spornych
artykutéw do czasu prawomocnego rozstrzygniecia sprawy,
a w niektorych sytuacjach nawet powstrzymanie sie z publiko-
waniem tre$ci dotyczacych naszego naukowca.

Na temat konkretnej procedury sktadania wniosku o zabezpieczenie,
terminéw z nim zwigzanych, odwolan od postanowienia sagdu itd. mowa
bedzie w rozdziale 4.
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Prof. Agnieszka Szuster-Ciesielska

Pracuje w Katedrze Wirusologii i Immunologii, jest zastepczyniq dyrektora
Instytutu Nauk Biologicznych na Wydziale Biologii i Biotechnologii UMCS.

Zaangazowata sie pani w publiczng dziatalnos¢ edukacyjng od czasow
pandemii. Co panig do tego sktonito?

Dwa powody. Po pierwsze, widziatam, ze w przestrzeni publicznej zbyt
mato byto rzetelnych informacji o charakterze naukowym, popularyza-
torskim na temat pandemii, jak dziata koronawirus oraz jakie korzysci
mozemy odnie$¢ ze szczepien. Ludziom brakowato wiedzy. Musze przy-
znad, ze inspirowali mnie koledzy, na przyktad dr Tomasz Dziecigtkowski,
ktoérego bardzo szanuje. On wcze$niej zaczat popularyzowaé wiedze,
postanowitam dotgczy¢ do tej inicjatywy.

Po drugie, prywatnie czutam niedosyt w dzieleniu sie wiedzg. Jestem
naukowcem, ale tez nauczycielem akademickim i przed pandemiga
réwniez popularyzowatam nauke, choé w mniejszym zakresie. Mam
tez doswiadczenie jako ekspert fundacji Szczepienia - Rozwiewamy
Watpliwosci. Wielokrotnie bytam proszona o komentarze eksperckie,
uczestniczytam w webinarach. Czutam jednak, ze moge i powinnam
trafi¢ z przekazem do szerszego grona. Dosztam do wniosku, ze po to
sie ksztatcitam i zdobywatam doswiadczenie, aby mdc teraz wesprzec
wiekszg grupe oséb, ktére na co dzien nie majg do czynienia z tematyka
z zakresu wirusologii, immunologii czy szczepien. Nie ograniczam sie
przy tym tylko do tematyki koronawirusa i obecnej pandemii.

Jakie byty pierwsze reakcje na pani posty?
Bardzo pozytywne. Byto duzo pytan, présb o wyjasnianie niejasnosci,
o wpisy na konkretne tematy.

Natomiast w miare uptywu czasu zaczety pojawiac sie komentarze
negatywne. Wtasciwie byty to dwie grupy komentarzy. Jedne podwazaty
istnienie pandemii, sens szczepien. W takim przypadku staratam sie
jeszcze dyskutowad, wyjasniac, przedstawiaé literature naukowa. Druga
grupa to, c6z duzo moéwic, obrazanie i kalumnie. Nawet dzisiaj na stuzbo-
wego maila dostatam bardzo przykra wiadomos¢, jakobym miata stangé
przed Miedzynarodowym Trybunatem Karnym.
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Takie wiadomosci nadal przychodza? Wydawatoby sie, ze hejt juz
sie przetoczyt.

Niestety, ten proceder nadal trwa. Wczesniej nawet bytam straszona
przez jednego z antyszczepionkowcdw konsekwencjami prawnymi.
Wystano moje dane do jednego z niemieckich prawnikéw wspieraja-
cego ruch antyszczepionkowy, Reinera Fuellmicha. Do tego réznego
rodzaju grozby i obelgi. W szczegbélnosci widziatam to na Twitterze, tam
byta dostownie fala hejtu. Musze powiedzie¢, ze tego typu zachowania
dotykajg wszystkich naukowcéw popularyzujacych wiedze i walczacych
z dezinformacja.

Ma pani poczucie, ze byty to pojedyncze osoby czy dziatania zorga-
nizowane?

W niektérych przypadkach byto to zorganizowane, w szczegélnosci
na Twitterze. Dostarczono mi nawet dowody, kiedy jedna z 0s6b o duzych
zasiegach nawotywata do atakéw na mnie.

Byta pani Swiadoma ryzyka hejtu?

Tak. Wczesniej kontaktowatam sie z dr. Tomaszem Dziecigtkowskim.
Naswietlit mi, jak to wyglada. Obserwowatam réwniez relacje lek. Bartosza
Fiatka, ktory opisywat ataki na siebie, w tym grozby Smierci.

Bytam wiec przygotowana. Niemniej, nie ukrywam, ze w niektérych
przypadkach kropla przepetniata czare goryczy. Byto mi zwyczajnie przy-
kro. Uwagi dotyczyty bezposrednio mojej osoby, np. mojego wygladu.
W tej chwili wtasciwie sie juz na nie uodpornitam.

Hejt ma specyficzng moc. Pani doskonale wie, ze maracje, ale kiedy
fala negatywnych komentarzy jest tak duza, to chyba kazdego moze
dotknag.
Alez oczywiscie. Powiem wiecej, nie wierze, ze sa osoby stuprocentowo
odporne na takie ataki. Natomiast bardzo pomaga wysokie poczucie
witasnej wartosci, przeSwiadczenie o wtasnej wiedzy.

Ja nie wiem jakie sg motywacje oséb, ktére tyle energii traca na pod-
wazanie wiedzy ekspertéw. To pytanie do psychologdw.

Gdybym miata da¢é porade tym, ktérzy chcieliby popularyzowac wie-
dze, dzieli¢ sie swoimi umiejetnosciami, to przede wszystkim: przygotowac
sie. Prébowac sie uodpornié i uswiadomic sobie, kim sg osoby hejtujace.
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Czyms$ innym jest krytyka konstruktywna, odnoszaca sie do meritum
sprawy. Pozostate, niemerytoryczne uwagi trzeba ignorowac.

Zna pani kogos, kto chciat popularyzowac wiedze, ale nie zdecydo-
wat sie w obawie przed zmasowanym atakiem? Osoby, ktore eduko-
waty spoteczenstwo w czasie pandemii, mozna policzy¢ na palcach
jednej reki.

Nikt nie powiedziat mi wprost, ze rezygnuje z dziatalnosci edukacyjnej
z powodu obaw przed hejtem. Chociaz znam wiele 0sdb, ktére maja
ogromna wiedze i mogtyby sie zaangazowac. Jednak jest grupa tematéw
drazliwych: szczepienia, pandemia, sprawy polityczne - one bardzo pola-
ryzuja ludzi i w tych obszarach jest najtrudniej pracowad.

Jakim kanatem docieraty do pani obelgi?

Przede wszystkim jako komentarze na Facebooku i Twitterze. Dostawatam
tez przykre maile na méj stuzbowy adres mailowy. Wystano réwniez
zapytanie do wtadz mojego uniwersytetu, czy nie prowadze wystapien
lub szkolen optacanych przez firmy farmaceutyczne, co byto sugestia,
ze moja dziatalnos¢ jest finansowana przez te firmy. Ostatnio rektor
i prorektorzy Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej otrzymali listy
od antyszczepionkowcoéw dyskredytujace mojg osobe. Musze przyznaé,
ze wtadze mojej uczelni daty mi ogromne wsparcie. Na szczescie nikt
nigdy nie zaatakowat mnie bezposrednio, np. na ulicy.

Czy spotykaty pania grozby karalne? Cos, co spowodowatoby, ze zde-
cydowataby sie pani wejs¢ na Sciezke prawnga?

Grozby karalne nie. Natomiast w dwdch sytuacjach zostaty naruszone
moje dobra osobiste. Rzecz w tym, ze ktamstwo powtarzane setki razy
moze zostac przyjete jako prawda. W jednym przypadku zdecydowatam
sie na droge postepowania sagdowego. Jest to dla mnie trudne, poniewaz
jako naukowiec powinnam sie zajmowaé badaniami i ksztatceniem stu-
dentéw. Latami pracowatam na swoja pozycje i nazwisko, nie moge sobie
pozwoli¢, zeby jakie$ artykuty godzity w moje dobre imie.

Co jest w tych artykutach?
Podwazane sa moje kompetencje, moje nazwisko celowo jest przekre-
cane, stowo ,ekspert” pisane w cudzystowie, zamiast pandemii mowa
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o plandemii, szczypawkach. Krytyce podlega moje zachowanie czy
wyglad, czesto w niewybredny sposéb. Szczerze méwiac, wszystko to jest
bardzo przyziemne.

A pozytywne reakcje?

Dziekuje, ze pani o to pyta, bo te wszystkie szkalujace, obrazajace tre-
$ci - cho¢ bardzo dotykajace - to zdecydowana mniejszos¢. Otrzymuje
mnéstwo pozytywnego feedbacku, w komentarzach, wiadomosciach
prywatnych przez Messengera, a takze osobiscie. Dostaje tez prosby
o pomoc w podjeciu réznych decyzji. Pomagam, na ile moge, bo nie
jestem lekarzem i nie mam prawa udzielaé porad lekarskich. Ale tam,
gdzie moge, staram sie pomé6c. Mam nawet drugi numer telefonu, nazy-
wam go stuzbowym. On jest dostepny publicznie. Bardzo sobie cenie
taki bezposredni kontakt.

Ile zajmuje taka dziatalnos¢ edukacyjna? Pani wpisy sa naszpikowane
odnosnikami do literatury naukowej. To duzo pracy.

Rzeczywiscie. Nie ukrywam, ze poswiecam wiele czasu, aby zaznajomi¢
sie z najnowszg literaturg tematu. Czasami dane szybko sie aktualizuja,
zatem chce podawacd te najbardziej aktualne i codziennie poswiecam jakis
czas, aby na biezaco czytaé nowa literature. Zreszta, nie tylko dotyczaca
pandemii czy szczepien, pisze tez o réznych wirusach, mechanizmach
odpornosciowych i najnowszych osiggnieciach medycyny w zakresie
walki z chorobami nowotworowymi, autoimmunologicznymi. Ale zeby
to byto zrozumiate, najpierw musze opisaé podstawy.

Jestem przyzwyczajona do komunikacji w jezyku stricte naukowym,
dlatego musze przyznaé, ze tworzenie tresci tatwo przyswajalnych dla
przecietnego czytelnika nie zawsze jest proste. Mam nadzieje, ze osiag-
netam te biegto$¢, na co wskazuja liczne komentarze.

Czy jest cos, co uczelnie, panistwo, organizacje pozarzadowe mogtyby
zrobi¢, zeby wspierac takie osoby jak pani?
Péki co wspétpracujemy ze soba, miedzy edukatoramii popularyzatorami.
Udostepniamy nawzajem swoje wpisy w mediach spoteczno$ciowych,
kontaktujemy sie ze soba.

Jesli chodzi o pomoc, to musze przyznaé, ze mam nieustajgce wspar-
cie zarébwno mojej bezposredniej przetozonej, dyrektor Instytutu Nauk



Biologicznych Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, prof. Anny Jarosz-
-Wilkotazkiej, jak i wtadz uniwersytetu. Dzieki temu pewna nieprzyjemna
sytuacja zwigzana z otrzymywaniem gnebigcych maili zostata szybko
rozwigzana. Trudno powiedzie¢, ze moja dziatalnos¢ jest catkowicie pry-
watna, przeciez figuruje w mediach jako profesor, podaje swoja afiliacje.
W pewnym sensie reprezentuje mojg uczelnie. Dlatego Swiadomos¢,
ze zawsze moge liczy¢ na swoich pracodawcéw, jest niezwykle cenna.

Ciekawa tez byta propozycja wsparcia finansowego przez organizacje
Patronite, dzieki czemu moja dziatalno$¢ mogtaby sie wigzaé z jakimi$
dochodami. Jednak moja aktywnos$¢ w mediach spotecznosciowych jest
i pozostanie catkowicie wolontaryjna.



2.2. Sprostowanie niescistosci lub nieprawdy
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Sprostowania mozna sie domaga¢ jedynie co do faktow (niescistosci badz
nieprawdy), a nie w odniesieniu do tresci ocennych czy polemicznych.
Zgodnie z art. 31a ust. 1 prawa prasowego na wniosek zainteresowanej
osoby fizycznej, osoby prawnej lub jednostki organizacyjnej niebedqcej osobg
prawng, redaktor naczelny wtasciwego dziennika lub czasopisma jest obowig-
zany opublikowaé bezplatnie rzeczowe i odnoszqce sie do faktéw sprostowanie
niescistej lub nieprawdziwej wiadomosci zawartej w materiale prasowym.

Czym jest stan nieprawdy badz niescistosci co do faktow,
podlegajacy sprostowaniu?

 z nieprawdg mamy do czynienia, gdy dana informacja stoi
w sprzeczno$ci ze stanem faktycznym;

« o niescistosci mozemy méwic w sytuacji, gdy poszczegolnym frag-
mentom tekstu, analizowanym w oderwaniu od innych fragmen-
téw, nie mozna postawic zarzutu nieprawdziwosci, ale fragmenty
te zestawione w cato$¢ w okreslonej konfiguracji przekazujq czy-

telnikowi informacje nieprawdziwg lub co najmniej niescistq®°.

W orzecznictwie sgdowym dominuje tzw. koncepcja subiektywistycz-
na. Oznacza to, ze w sprostowaniu naukowiec lub naukowczyni moga nie
tylko wyliczy¢ fakty, ale rGwniez majg prawo przedstawic¢ swoja wersje
wydarzen. Przy czym tekst sprostowania nie moze przekracza¢ dwukrotnej
objetosci fragmentu materiatu prasowego, ktérego dotyczy, ani zajmowac
wiecej niz dwukrotno$¢ czasu antenowego, jaki zajmowat taki materiat.

Oczywiscie, nie kazdy dokument zatytulowany ,sprostowanie”,
wystany do redaktora naczelnego danego czasopisma, bedzie sprosto-
waniem w rozumieniu prawa prasowego.

O tym, jak moze by¢ zbudowane sprostowanie i na ile prostuja-
cy ma przestrzen do pokazania swojego punktu widzenia ,ale
zawsze w odniesieniu do faktéw, a nie polemiki na dany temat,
wielokrotnie wypowiadat sie Sad Najwyzszy.

29 K. Drozdowicz [w:] Prawo prasowe. Komentarz, red. M. Zaremba, WKP 2018, art. 31(a).



 Nie jest wtasciwe obiektywizowanie pojec ,nieprawdziwo-
$ci” i ,niescistosci” wiadomosci podlegajqgcej sprostowaniu.
Sprostowanie jest rzeczowym, ale subiektywnym odniesieniem
sie bohatera materiatu prasowego do opisanych w nim okolicz-
nosci, a jego celem jest umozliwienie, zgodnie z zasadq audiatur
et altera pars?°, przedstawienia opinii publicznej wtasnej wersji
wydarzen, zdementowania okreslonych informac;ji*'.

« Rolg i funkcjq sprostowania jako specyficznej instytucji prawa
prasowego jest umozliwienie bohaterowi materiatu prasowego
~przedstawienia opinii publicznej wtasnego stanowiska w kwe-
stiach poruszonych w materiale i dotarcie do odbiorcéw z wlasng
subiektywnie ujmowang wersjg wydarzen za posrednictwem tego
srodka przekazu, w ktérym ukazat sig materiat”*2.

« Nie ma w prawie prasowym podstaw do wykreowania uprawnie-
nia redaktora naczelnego do oceny tresci sprostowania z punktu
widzenia ,wrazenia, jakie owo sprostowanie moze wywota¢ u prze-
cietnego czytelnika”,i odmowy publikacji sprostowania z punktu
widzenia rezultatéw takiej oceny, podyktowanej w szczegdlnosci
nieaprobowangq przez redaktora naczelnego konwencjq jezykowq
zastosowangq przez bohatera publikacji, w ktérej to konwencji
skarzqcy upatruje niespetnienia wymogu ,rzeczowosci i odnie-
sienia sie do faktéw"*3.

Podjecie polemiki z tre§ciami, ktére naukowiec lub naukowczyni
uwazaja za obrazliwe, albo zadanie odwolania zarzutéw zawartych
w danym materiale prasowym wymagaja pozwu o naruszenie
débr osobistych, a nie sprostowania zarezerwowanego wylacznie
do przeklaman w sferze faktow.

Dopiero jesli redaktor naczelny odmoéwi publikacji sprostowania albo
opublikowane sprostowanie bedzie niezgodne z zadana trescia, naukowiec

30 Audiatur et altera pars, znana tez jako Audi alteram partem (tac. nalezy wystuchaé
drugiej strony).

31 Wyrok Sadu Najwyzszego z 24 lutego 2016 ., sygn. akt | CSK 30/15.

32 Wyrok Sadu Najwyzszego z 23 czerwca 2017 r., sygn. akt | CSK 652/16.

33 Wyrok Sadu Najwyzszego z 23 czerwca 2017 r., sygn. akt | CSK 652/16.



lub naukowczyni majg prawo zlozy¢ pozew do sadu cywilnego o opubli-
kowanie sprostowania. Termin na jego wniesienie wynosi rok od opu-
blikowania materiatu prasowego, do ktérego odnosilo sie sprostowanie.

Procedura wnoszenia pozwu opisana zostata w rozdzialach 4.7-4.9.

Nauka przed okiem kamery

Opis szczegbtowych przypadkéw znieksztatcania lub wrecz wypaczania
wypowiedzi naukowcéw wykracza poza niniejszg publikacje - odsytamy
do $wietnego filmu dokumentalnego z kwietnia 2022 roku Science Friction:
Misrepresentation of Science.

https://m.imdb.com/title/tt9779978/


https://m.imdb.com/title/tt9779978/
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Przeglad sSrodkow ochrony prawne;j
w postepowaniu karnym

Na gruncie prawa karnego przekroczenie granic dozwolonej prawem
krytyki skutkowa¢ moze odpowiedzialnoscia za przestepstwo zniesta-
wienia badz zniewagi. W okres$lonych sytuacjach wypowiedz moze
réwniez stanowié¢ grozbe karalna. W niniejszej czesci postaramy sie
odpowiedzie¢ na pytanie, czym r6zni sie znieslawienie od zniewagi
oraz jakie dokladnie zachowania badz wypowiedzi wypelniajg znamio-
na tych przestepstw. Krotko oméwimy takze, czym jest tzw. stalking.
Wszystkie te zagadnienia oméwimy nie tylko z perspektywy brzmie-
nia samych przepiséw, ale takze orzecznictwa Sadu Najwyzszego oraz
sadéw powszechnych w Polsce. Szersza perspektywa pozwoli pokazaé,
jak w praktyce wymiar sprawiedliwo$ci podchodzi do takich spraw.

Jakie dobra chroni prawo karne

Prawo karne, podobnie jak prawo cywilne, chroni cze$¢ osoby fizycznej
lub grupy osob fizycznych, a takze osoby prawnej (instytucji). Czes¢ jest
turozumiana jako godno$¢, szacunek badz uznanie, ktérymi osoby lub
instytucje sg darzone. Z tymi warto$ciami $cisle powigzane jest prawo
do ochrony wlasnego dobrego imienia i wlasnego dorobku. Jednoczes$nie
warto$ci te mogg w pewnych sytuacjach pozostawaé w kolizji z prawami
i wolno$ciami innych os6b, np. prawem do wyrazania wlasnej opinii,
wolnos$cia stowa, prawem do krytyki. Ocena tego, jak rozstrzygna¢ spdr
w sytuacji §cierania sie praw i wolnosci réznych oséb lub instytucji,
pozostaje w gestii sadow>*.

34 Jak wskazat Sad Apelacyjny w Gdarisku w wyroku z 30 stycznia 2002 r. (sygn. akt
Il AKa 577/01), wolnos¢ stowa, w tym, gtoszenia pogladdw, podlega takim ogranicze-
niom, jakie sq niezbedne dla ochrony miedzy innymi dobrego imienia 0séb trzecich.
Nie odbierajgc wiec nikomu prawa do krytyki, przyjg¢ trzeba, ze prawo to napotyka
na ograniczenia zakreslone miedzy innymi przez ochrone dobrego imienia innych oséb,
ktéra jest sktadowq konstytucyjnej zasady ochrony godnosci cztowieka. Sam fakt,
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Ochronie prawnej podlegaja sytuacje, w ktérych sprawca dzialal
umys$lnie. Postepowanie sprawcy jest wowczas swiadomym, ukierun-
kowanym na naruszenie zachowaniem. Wypowiadajac okreslone tresci,
chce lub godzi sie¢ na to, ze zniewazy lub ponizy inng osobe w oczach
opinii publicznej badz narazi taka osobe na utrate zaufania, potrzeb-
nego do wykonywania przez nig dzialalnosci (np. zawodowej), i majac
te Swiadomo$¢, dazy do tego.

Przestepstwo zniestawienia

Wedtlug art. 212 Kodeksu karnego zniestawieniem bedzie poméwienie
innej osoby, grupy osob, instytucji, osoby prawnej (lub jednostki orga-
nizacyjnej, niemajacej osobowosci prawnej, jak np. spétka cywilna, sp6t-
ka jawna, wspélnota mieszkaniowa, stowarzyszenie zwykle itd.) o takie
postepowanie lub wlasciwosci, ktére moga ponizy¢ ja w opinii
publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego
stanowiska, zawodu lub rodzaju dziatalnosci. Przestepstwo zniesta-
wienia podlega karze grzywny albo ograniczenia wolnosci (potocznie
okreslanej ,pracami spotecznymi”). Jezeli sprawca wykorzystywat Srodki
masowego komunikowania (tj. media tradycyjne, media spoteczno-
Sciowe, prase itp.), podlega karze pozbawienia wolnosci do jednego
roku, karze grzywny lub karze ograniczenia wolno$ci. W przypadku
skazania za zniestawienie sad moze orzec nawigzke (do 100 tys. z})
na rzecz pokrzywdzonego badz na wskazany przez pokrzywdzonego
cel spoleczny.

Przyklad - w pazdzierniku 2022 roku Jerzy Z. zostal skazany
za zniewazenie i znieslawienie lekarzy przez Sad Rejonowy
w Poznaniu na pét roku ograniczenia wolnosci, kontrolowane pra-
ce spoleczne w wymiarze 30 godzin miesiecznie i 20 tys. zlotych

iz oskarzony jest przywédcq zwigzkowym, politycznym i radnym, nie stawia go poza
obszarem dziatania norm prawa karnego. To, ze celem postugiwania sie przez oskar-
Zonego zniewaggq, a uzywajqgc terminologii zaczerpnietej z orzecznictwa strasburskie-
go, ztosliwym atakiem osobistym, jest pokonanie swych przeciwnikéw politycznych,
nie stanowi okolicznosci wytqczajqcej odpowiedzialnos¢ karng.
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Przestepstwo zniestawienia jest tzw. przestepstwem formalnym,
co oznacza, ze do jego dokonania nie jest wymagane wystapienie skutku.
Innymi stowy, przestepstwo zostaje zrealizowane niezaleznie od tego,
czy zaistnial skutek po stronie pokrzywdzonego w postaci rzeczywistego

grzywny na rzecz Polskiego Czerwonego Krzyza, za napisanie na
Facebooku, ze ,,odrgbalby [lekarzom] ich durne tby zawierajace
(...) mdzgi z licencja na zabijanie”. Wypowiedz padla po $mierci
dziewczynki z powodu zakazenia pneumokokami - dziewczyna
byla niezaszczepiona, a rodzice domagali sie ,leczenia” za pomoca
witaminy C*°.

Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 30 pazdziernika 2006 r.,
definiuje srodki masowego komunikowania jako srodki tqcznie
spetniajgce nastepujqce kryteria: koniecznosci istnienia masowe-
go odbiorcy, aktualnosci, krétkotrwatosci informacji, publicznego
dostepu do niej i szybkiego tracenia na aktualnosci (przestanka tre-
$ci o charakterze masowym), przekazywania informacji w pewnym
pakiecie, zinstytucjonalizowania nadawcy oraz istnienia tzw. gate-ke-
epera (kontrolera przekazywanych tresci, np. redaktora naczelnego),
a zatem egzemplifikujgc m.in. prase sensu stricto, radio i telewizje>®.
W wyroku z 2014 roku Sad Najwyzszy dodat, ze w okresleniu ,,Srod-
ki masowego komunikowania” chodzi nie o masowq dostepno$¢ same-
go srodka, lecz 0 masowq dostepnosé informacji przekazywanych
za jego pomocq®’. Zatem kryterium $rodka masowego komu-
nikowania spelnia réwniez internet, w tym wszystkie media
spolecznos$ciowe.

ponizenia czy utraty dobrego imienia®®.

35

36
37
38

https://www.medonet.pl/zdrowie,promotor-medycyny-alternatywnej-jerzy

-skazany-w-tle-sprawa-smierci-14-miesiecznego-dziecka,artykul,43878788.html
Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 30 pazdziernika 2006 r., sygn. akt P 10/06.
Wyrok Sadu Najwyzszego z 7 listopada 2014 r., sygn. akt V KK 231/14.

Wymiar sprawiedliwosci potwierdzit te kwestie wielokrotnie, w tym w uzasadnieniu
postanowienia Sadu Najwyzszego z 14 pazdziernika 2010 r. (sygn. akt Il KK 105/10):
pomdwienie jest przestepstwem formalnym z narazenia, dla dokonania ktérego nie jest
wymagany skutek w postaci rzeczywistego ponizenia lub utraty zaufania przez pokrzyw-
dzonego. Nie oznacza to jednak, aby nie byto istotne to, czy zniestawiajqce zarzuty mogty



https://www.medonet.pl/zdrowie,promotor-medycyny-alternatywnej-jerzy-z--skazany--w-tle-sprawa-smierci-14-miesiecznego-dziecka,artykul,43878788.html
https://www.medonet.pl/zdrowie,promotor-medycyny-alternatywnej-jerzy-z--skazany--w-tle-sprawa-smierci-14-miesiecznego-dziecka,artykul,43878788.html
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Kiedy jednak nie dochodzi do zniestawienia? Ustawodawca w art. 213
Kodeksu karnego wskazat okolicznosci, ktore bezprawnosc zniesta-
wienia wylaczaja. Dzieje sie tak, kiedy zarzuty stawiane niepublicznie
okaza sie prawdziwe — nawet gdyby tresci obiektywnie ponizaly inng
osobe w opinii publicznej lub narazaly ja na utrate zaufania potrzebnego
dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dzialalnosci.

Jak to wyglada w praktyce? Zalézmy, ze w prywatnej rozmowie
kto$ zarzuci rozmoéwcy, ze ten jest skrajnie niekompetentny i nie-
douczony. Rozméweca czuje sie pomowiony takimi zarzutami
i sklada pozew. Sprawa trafia do sadu. Jezeli w postepowaniu
karnym autor stéw o niekompetencji wykaze, ze jego rozmdwca
faktycznie wspomnianych kompetencji nie posiada, nie bedzie

przestepstwa zniestawienia.

Do przestepstwa zniestawienia nie dochodzi réwniez, jesli zarzuty poni-
zajace inng osobe w opinii publicznej lub narazajace te osobe na utrate
zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dzia-
falnosci czynione bylyby publicznie (np. w mediach lub w prasie),
a zarzut dotyczy! postepowania osoby pelnigcej funkcje publiczna
lub stuzyl obronie spotecznie uzasadnionego interesu.

Zarzuty stawiane publicznie. Aby stwierdzi¢, ze zarzuty wobec osoby
fizycznej, np. naukowca lub naukowczyni, lub osoby prawnej, np. uczelni,

taki skutek spowodowa¢, a wiec - obiektywnie rzecz biorgc - stwarzaty zagrozenie dla
dobrego imienia poméwionego podmiotu. Pomdwienie tylko wtedy podlega odpo-
wiedzialnosci karnej, kiedy wigze sie z nim mozliwos¢ wystqgpienia szkody moralnej po
stronie osoby pokrzywdzonejw postaci mozliwosci ponizenia lub narazenia na utrate za-
ufania. Narazenie na ponizenie pomdéwionego podmiotu w opinii publicznej natomiast
oznacza sytuacje, w ktérej istnieje realne niebezpieczeristwo pogorszenia w ,odbiorze
spotecznym” uksztattowanej co do niego opinii [...]. Zauwazy¢ réwniez trzeba, ze prze-
pis art. 212 § 1 Kodeksu karnego méwi nie o ponizeniu w ogéle, lecz 0 ponizeniu w opinii
publicznej’, co oznacza, ze chodzi tu nie tyle o uraze osobistych uczué osoby pokrzywdzo-
nej, ale o to, jak osoba pomdéwiona bedzie postrzegana przez szeroki, nieokreslony krag
0s6b. Karalne jest wiec takie pomdwienie, ktére moze prowadzi¢ do upokorzenia danej
osoby w opinii innych 0séb, spowodowad, ze inne osoby bedq uwaza¢ pokrzywdzonego
za osobe ponizong [...]. W konsekwencji, jezeli poméwienie wywotuje wytqcznie skutki
w sferze osobistej danej osoby i nie wystawia na szwank jej publicznej reputacji, wéwczas
nie mozna méwic o odpowiedzialnosci karnejz art. 212 § 1 Kodeksu karnego.
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byly postawione publicznie, informacja o tychze musi by¢ dostepna dla
nieokreslonej liczby oséb. Sad Najwyzszy w uchwale skladu 7 sedziow
z20 wrze$nia 1973 1. (sygn. akt VIKZP 26 /73) wskazal, ze dzialaniem publicz-
nym bedzie takie dzialanie, ze ze wzgledu na miejsce dziatania bqdz ze wzgledu
na okolicznosci i sposéb dziatania sprawcy jego zachowanie sie jest lub moze
by¢ dostepne (dostrzegalne) dla nieokreslonej liczby 0sdb, przy czym sprawca,
majgc $wiadomos¢ tej mozliwosci, co najmniej na to sie godzi. W rozumieniu
przepis6w o znieslawieniu o tym, ze sprawca dzialal publicznie, nie prze-
sadza zatem wylacznie fakt wypowiadania okreslonych tresci w miejscu
publicznym, ale wlasnie dostepno$¢ tej informacji dla szerszego grona oséb.

Osoba pelnigca funkcje publiczng. Artykul 115 § 19 Kodeksu kar-
nego mowi, ze jest to funkcjonariusz publiczny, cztonek organu samo-
rzadowego, osoba zatrudniona w jednostce organizacyjnej dysponujacej
srodkami publicznymi, chyba ze wykonuje wylacznie czynnosci ustu-
gowe, a takze inna osoba, ktérej uprawnienia i obowiazki w zakresie
dzialalno$ci publicznej sa okreslone lub uznane przez ustawe lub wiazaca
Rzeczpospolita Polska umowe miedzynarodowa.

W mysl przepiséw osoba pelnigca funkcje publiczne bedzie na przy-
klad osoba orzekajaca w organach dyscyplinarnych dziatajacych na
podstawie ustawy, osoba bedaca pracownikiem administracji rzadowej,
innego organu panstwowego lub samorzadu terytorialnego, chyba ze
pelni wylacznie czynnosci ustugowe, a takze inna osoba w zakresie,
w ktérym uprawniona jest do wydawania decyzji administracyjnych
oraz osoba zajmujaca kierownicze stanowisko w instytucji panstwowe;j**.

Dzialanie w obronie spotecznie uzasadnionego interesu. Aby méc
mowic o takim dzialaniu, musza obiektywnie istniec jakie$ dobra, ktore

39 Zaakcentowac rowniez nalezy, ze w wyroku z 13 pazdziernika 2016 r. (sygn. akt Il KK
174/16) Sad Najwyzszy precyzyjnie wskazat kryteria, ktére muszg by¢ spetnione tacz-
nie, aby osoba nie ponosita odpowiedzialnosci za zniestawienie, mimo ze formalnie
formutowane przez nig tresci pomawiajg inng osobe w opinii publicznej lub narazaja
te osobe na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju
dziatalnosci. | tak, Sad wskazat, ze musza jednoczesnie spetnione zostac nastepujace
kryteria: pokrzywdzony musi petni¢ funkcje publiczng, zarzut musi zostaé postawiony
publicznie i by¢ prawdziwy, a nadto wypowiadane tresci nie mogg réwnoczesnie wy-
petnia¢ znamion przestepstwa zniewagi. Jesli zatem w postepowaniu karnym, tocza-
cym sie w sprawie o zniestawienie, brak bedzie wykazania ktdérejkolwiek z ww. okolicz-
nosci, wowczas sprawca poniesie odpowiedzialnos$é karna z art. 212 Kodeksu karnego.
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wypowiadajacy zniestawiajgce tresci chce chroni¢, na przyklad stwier-
dzenie, ze naukowiec dopuscil sie plagiatu, badz ze lekarz naduzywa
alkoholu w trakcie dyzuréw medycznych. Potocznie méwiac, jest to dzia-
tanie ,dla dobra spotecznego”. Jednocze$nie w orzecznictwie wskazuje
sie, ze dzialanie w obronie spotecznie uzasadnionego interesu musi
by¢ wylaczna intencja dzialania sprawcy. Motywéw nie moze by¢ wiec
kilka r6znych*®.

W 2014 roku Sad Najwyzszy orzekl, ze pojecie obrony spotecznie
uzasadnionego interesu nalezy zrozumie¢ w sposéb zobiektywizo-
wany, gdyz nie mozna sprowadzaé go do subiektywnego przekona-
nia sprawcy, ze broni on spotecznie uzasadnionego interesu. Oprécz
subiektywnego przeswiadczenia sprawcy, ze stawiany przez niego
zarzut stuzy obronie spotecznie uzasadnionego interesu i ma zapobiec
niebezpieczenstwu dla zycia lub zdrowia cztowieka albo demoraliza-
cji matoletniego — muszg byé wykazane uzasadnione podstawy do

twierdzenia, ze taki stan rzeczywiscie istnieje*.

Przepisy inaczej podchodza do sytuacji, gdy zarzut czyniony publicznie
nie odnosi sie do sfery zawodowej okreslonej osoby, ale do jej zycia
prywatnego lub rodzinnego. Wéwczas do przestepstwa zniestawienia
nie dochodzi, jezeli sprawca moze wykazywac¢ prawdziwos$¢ zarzutu,
ale tylko jesli ten ma zapobiec niebezpieczenistwu dla zycia lub zdrowia
czlowieka albo demoralizacji matoletniego. Takim uregulowaniem
ustawodawca chroni prawo okreslonej osoby lub grupy oséb do prywat-
nosci, uznajac, ze publicznie czynione zarzuty nieodnoszace sie do sfery
zawodowej moga by¢ formutowane jedynie w bardzo waskim zakresie
(czyli gdy miatoby to zapobiec niebezpieczenistwu dla zycia lub zdrowia
czlowieka albo demoralizacji matoletniego).

Jesli naukowcowi lub naukowczyni kto$ zarzuci na przyklad zdrade
malzeriska, niezaleznie od tego, czy bytoby to prawda, nie sposéb wykazaé,
ze sformutowanie tego rodzaju zarzutu ma przeciwdzialaé niebezpieczen-
stwu dla zycia lub zdrowia innych os6b badz demoralizacji maloletniego.
Inaczej jest, kiedy temu samemu naukowcowi lub naukowczyni ktos

40 Wyrok Sadu Najwyzszego z 30 wrzednia 2003 r., sygn. akt Il KK176/02.
41 Wyrok Sadu Najwyzszego z 15 stycznia 2014 r., sygn. akt V KK 178/13.
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zarzuci naduzywanie alkoholu i prowadzenia pojazdow w ruchu lado-
wym w tym stanie albo rozpijanie maloletniego. Jezeli to okazaloby
sie prawda, do przestepstwa zniestawienia nie dochodzi.

Jednocze$nie trzeba wspomnie¢, ze zgodnie z art. 214 Kodeksu kar-
nego, nawet je$li zaistnieja wspomniane tu okolicznosci, ktére zwalniaja
z odpowiedzialno$ci za znieslawienie, sprawca moze zostaé pociagniety
do odpowiedzialnos$ci za zniewage, na przyklad ze wzgledu na (nieade-
kwatng) forme podniesienia lub rozgloszenia zarzutu®?.

Przestepstwo zniestawienia w orzecznictwie
wymiaru sprawiedliwosci

Granica prawnie chronionego wyrazania krytyki na gruncie prawa
karnego nie zawsze jest prosta do uchwycenia. Powtarzajac za Sadem
Najwyzszym, przedmiotem ochrony w przypadku przestepstwa znie-
slawienia jest cze$¢ i godnos$c osoby pomawianej o postepowanie lub wia-
sciwosci, ktore sq sprzeczne z prawem, z zasadami etyki, w tym etyki
zawodowej, oraz np. o brak kompetencji lub zdolnosci do wykonywania
danego zawodu. Wartos¢ w postaci oméwionego przedmiotu ochrony pozo-
stawac oczywiscie powinna w rownowadze z koniecznos$ciq ochrony innych
wartosci, to jest prawa do swobody wypowiedzi, prawa do krytyki oraz mozli-
wosci dziatania réznych organdéw, ktérych zadaniem jest miedzy innymi ocena
przydatnos$ci do wykonywania zawodu w postaci weryfikacji kompetencji
i zdolnosci oraz ocena kwalifikacji etycznych niezbednych do zajmowania
okre$lonych stanowisk, wykonywania réznych zawoddéw lub prowadzenia
okreslonego rodzaju dziatalnosci*®.

W doktrynie i orzecznictwie prawa karnego podawane sa przyklady
tresci, ktére mozemy jednoznacznie okresli¢ mianem zniestawiajacych.
Taki charakter beda mialy na przyklad twierdzenia o popelnionym przez
kogo$ przestepstwie (np. poprzez nazwanie kogo$ oszustem, ztodziejem,
plagiatorem, tapéwkarzem, cho¢ brak jest prawomocnego skazania
w tym zakresie), twierdzenia o niewlasciwym sposobie prowadzenia
sie (np. poprzez nazwanie kogo$ prostytutka, menelem, alkoholikiem),

42 Wyrok Sadu Najwyzszego z 7 marca 1972 ., sygn. akt V KRN 37/72.
43 Wyrok Sadu Najwyzszego z 17 marca 2015 r., sygn. akt V KK 301/14.
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twierdzenia o posiadanych chorobach i schorzeniach (np. poprzez nazwa-
nie kogos$ chorym psychicznie, patologicznym klamca, psychopata).
W odniesieniu natomiast to podmiotéw zbiorowych (np. oséb prawnych
czy konkretnych instytucji) zniestawiajacy charakter beda miaty wszel-
kie okreslenia nieprawdziwie przedstawiajace sposdéb funkcjonowania
danej jednostki, np. zarzucajace chaos, balagan, dezinformacje, brak
kompetencji personelu itp.

Tredci zniestawiajace nie zawsze musza przybieraé forme katego-
rycznych stwierdzen. Zniestawiajaca wypowiedz rowniez moze
zostac¢ sformulowana w formie pytania przez pozornie zatroska-
nego zainteresowanego. Znamiona przestepstwa wypeinia takze
przytaczanie pewnych tresci pod pozorem powtarzania podejrzen
czy plotek. W takim przypadku w praktyce konieczne jest wykazanie,
ze osoba postugujaca sie taka plotka ma na celu zniestawienie innej
osoby lub podmiotu zbiorowego, rozumiane jako ponizenie w oczach
opinii publicznej badz jako narazenie pomoéwionego na utrate zaufania
niezbednego dla prowadzonej przez niego dzialalno$ci itd.

O zaistnieniu przestepstwa zniestawienia przesadza nie tylko sama
tre$¢ wypowiedzi. Sad bierze pod uwage rowniez kontekst, w jakim
pada okreslona wypowiedz (tj. kto wypowiada okreslone sformutowania,
w jakich okoliczno$ciach itd.)**. To, czy dane okre$lenie w konkretnym

44 )ak zaznaczyt bowiem Sad Najwyzszy w postanowieniu z 24 pazdziernika 2017 r.
(sygn. akt V KK 278/17), ocena charakteru wypowiedzi umieszczonej na stronie interne-
towej, jako wypetniajqcej znamiona przestepstwa zniewagi lub zniestawienia, moze by¢
dokonana wytqcznie w drodze doktadnej analizy tresci tej wypowiedzi. Nie tylko dostow-
na tres¢ wypowiedzi wptywa na jej ocene karno-prawng, ale w réwnym stopniu znacze-
nie majq okolicznosci i miejsce jej sformutowania, jak réwniez wczesniejsze zachowanie
pokrzywdzonego tq wypowiedziq oraz tres¢ i sposéb wyrazenia przez niego okreslonych
opinii. Nie jest przy tym mozliwe ustalenie z géry, jaki konkretnie rodzaj wypowiedzi
moze zosta¢ zakwalifikowany, jako wypowiedZ zniestawiajgca lub zniewazajgca. Oce-
ny takiej musi dokona¢ kazdorazowo sqd orzekajqcy w sprawie - przy uwzglednieniu
specyficznych i wyjgtkowych okolicznosci faktycznych wystepujacych w realiach takiej
sprawy. W konsekwencji tak dokonanej oceny, sqd orzekajqgcy w sprawie dotyczqcej pro-
blematyki dopuszczalnych granic krytyki w internecie musi stwierdzi¢, czy znamiona
przestepstwa zniestawienia lub zniewagi zostaty wypetnione - zaréwno w sposéb for-
malny, jak i materialny - nalezycie motywujqgc swojq decyzje, z odwotaniem sie do sposo-
bu wyktadni ustawowych znamion powyzszych przestepstw, z uwzglednieniem elemen-
téw spotecznej szkodliwosci czynu.



3.4.

75

$rodowisku jest odbierane negatywnie, czy tez nie, w znacznej mierze
determinuja spoteczne oceny. Moze okazac sie bowiem, ze to, co rodzi
skrajnie negatywne emocje w jednej grupie, w innej takowych juz nie
wzbudza. Przykladowo, jesli w ramach sarkastycznej wymiany zdan
lekarz zwrdci sie do lekarza per ,konowal” nie bedzie miato to tak obrazli-
wego charakteru, jak gdyby okreslenie takie w przychodni wypowiedziat
na glos niezadowolony pacjent.

W nauce prawa i w orzecznictwie przyjeto, ze pomoéwienie musi
mie¢ charakter wypowiedzi (niezaleznie od formy) o faktach, nie za$
oceny*”. Oznacza to, ze tres¢ pomawiajgcego zarzutu musi by¢ zdolna
do zweryfikowania w kategoriach prawdy bqdz fatszu. Nalezy przyjqé, ze
relewantny na gruncie art. 212 zarzut musi dotyczy¢ okreslonych faktéw,
nie za$ ogranicza¢ sie wytqcznie do opinii*®, i to czesto subiektywnych?®’.

Przestepstwo zniewazenia

Inna forma przekroczenia granic wolnosci stowa jest zniewazenie okres-
lonej osoby. Przestepstwo to uregulowane zostalo przez ustawodawce
w art. 216 § 1 Kodeksu karnego. Karze grzywny lub karze ograniczenia
wolnoS$ci podlega ten, kto zniewaza inna osobe w jej obecno$ci albo
choéby pod jej nieobecno$é¢, lecz publicznie lub w zamiarze, aby zniewaga
do osoby tej dotarla. Podobnie jak w przypadku zniestawienia, sprawca
poniesie surowsza odpowiedzialno$¢ (grzywna, kara ograniczenia wol-
nosci albo pozbawienia wolnosci do roku), jesli do zniewazenia doszto
za pomoca $rodkéw masowego komunikowania. W przypadku zniewagi
sad rowniez moze orzec nawiazke (do 100 tys. zt) na rzecz pokrzywdzo-
nego badz na wskazany przez pokrzywdzonego cel spoteczny.

45 Kryminalizacja ocen stanowitaby z jednej strony nadmierng ingerencje w wolnosc eks-
presji, a wobec tresci art. 213 § 1 Kodeksu karnego czynitaby powazne trudnosci w od-
dzieleniu zarzutéw prawdziwych od nieprawdziwych (L. Gardocki, Europejskie stan-
dardy wolnosci wypowiedzi a polskie prawo karne, PiP 1993 Nr 3, s. 17; P. Hofmanski,
). Satko, Przestepstwa przeciwko czci i nietykalnosci osobistej, Krakdéw 2002, s. 26).

46 ). Raglewski, Komentarz do art. 212 Kodeksu karnego, w: (red.) A. Zoll, Kodeks karny.
Czesc¢ szczegdlna. Tomll. Komentarz do art. 117-277 Kodeksu karnego, wyd. IV, LEX 2013.

47 Potwierdzit to takze Sad Najwyzszy m.in. w wyroku z 17 sierpnia 2016 ., sygn. akt IV
KK53/16.
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Roéznica miedzy przestepstwem zniestawienia i zniewagi jest
uregulowanie dotyczace odpowiedzialnosci za przestepstwo znie-
wagi w przypadku zachowania przez pokrzywdzonego, ktore spro-
wokowato zniewage. Mianowicie ustawodawca w art. 216 § 3 Kodeksu
karnego wskazal, ze jezeli zniewage wywolalo wyzywajace zachowanie
sie pokrzywdzonego albo jezeli pokrzywdzony odpowiedzial narusze-
niem nietykalno$ci cielesnej lub zniewaga wzajemna, sad moze odstapié¢
od wymierzenia kary. W dalszym ciggu mamy zatem do czynienia z zaist-
nieniem przestepstwa zniewazenia, jednak ze wzgledu na okoliczno$ci
sad, uznajac wine, moze zdecydowa¢ o odstapieniu od wymierzenia
kary. Orzecznictwo wymaga, by zniewaga bedaca odpowiedzig na wyzy-
wajace sie zachowanie pokrzywdzonego pozostawala wspétmierna
do zachowania, ktére ja wywotato*®. Jednocze$nie Sad Najwyzszy wska-
zal, ze aby oceni¢, czy reakcja na zachowanie pokrzywdzonego byta
adekwatna, konieczne jest uwzglednienie sposobu, rodzaju, zakresu
iintensywnos$ci dziatania zniewazajacego w poréwnaniu z zachowaniem
pokrzywdzonego.

W przypadku zniewagi - podobnie jak w przypadku zniestawienia -
ochronie prawnokarnej podlegaja dobre imie, czes¢ i godnos¢ innej
osoby. W przeciwienistwie do zniestawienia, w przypadku zniewagi nie
jestjednak wymagane, by dziatanie zniewazajacego zmierzalto do poni-
zenia innej osoby w oczach opinii publicznej badz narazalo te osobe
na utrate zaufania niezbednego dla prowadzonej przez nig dziatalnosci,
zajmowanego stanowiska lub wykonywanego zawodu*®. Co wiecej,

48 )ak podkreslit bowiem Sad Najwyzszy w wyroku z 17 czerwca 1971 r., (sygn. akt Rw
612/71), art. 216 § 3 Kodeksu karnego powinien znajdowac zastosowanie w zasadzie
wdwczas, gdy dziatanie sprawcy w swym zewnetrznym jakosciowym ksztatcie nie rézni
sie w sposdb istotny od rodzaju i sposobu zachowania sie osoby, ktérej dziatanie byto
powodem naruszenia przez sprawce jej nietykalnosci cielesnej. Jezeli natomiast czyn
sprawcy (naruszajqcego zakaz karny niejako w odpowiedzi na wyzywajqce zachowanie
sie pézniejszego pokrzywdzonego) ze wzgledu na rodzaj, sposéb, zakres i intensywnos$¢
jego dziatania przekracza wyraznie zawarto$¢ kryminalng poprzedniego zachowania
sie pokrzywdzonego, to w takiej sytuacji przepis art. 216 § 3 Kodeksu karnego nie
powinien by¢ stosowany.

49 Sad Najwyzszy w postanowieniu z 7 maja 2008 r. (sygn. akt Il KK 234/07) wska-
zat, ze przez zniewazenie nalezy zatem rozumie¢ wszelkie zachowania sprawcy, ktére
w sposéb demonstracyjny wyrazajq pogarde dla innej osoby, a w szczegdlnosci majq
ponizy¢ jej godnosc osobistq i sprawic, by poczuta sie dotknieta lub obrazona.
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w orzecznictwie wskazuje sie, ze poczucie zniewazenia po stro-
nie pokrzywdzonego nie jest niezbedne, by stwierdzié, ze doszto
do popelnienia tego przestepstwa®°.

Wymiar sprawiedliwo$ci nie ma takze watpliwosci, ze do zniewagi
moze doj$¢ nie tylko w wyniku wypowiadanych tresci. Mozna bowiem
zniewazy¢ inng osobe takze w piSmie, a nawet okreslona gestykula-
cja (np. poprzez pokazanie przyjetego za obrazliwy gestu srodkowego
palca, albo poprzez gest pukania palcem w czolo, co sugeruje glupote
rozmowcy).

Z praktyki orzeczniczej wynika, ze bez watpienia zniewazajacy cha-
rakter maja réwniez okreslenia skrajnie obrazliwe i czesto dodatkowo
wulgarne, jak np. $winia, szmata, §cierwo, géwniara, matot, ztodziejka,
~mniej niz zero”, nieréb, margines spoleczny, glupiec, ,najgorszy $mieé,
psychopatka, k..wa®’, a takze okreslenia bandyta, idiota, nierdb2.

Jak wskazal Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 26 lutego
2018 r., zniewage stanowiq wypowiedzi godzgce w godno$¢ danej osoby,
obelzywe lub o$mieszajqce, niedajqce sie zracjonalizowaé. Ze wzgledu na
to, ze zniewaga godzi w poczucie wtasnej wartosci danej osoby, zniewaze-
nie — inaczej niz zniestawienie - moze nastqpic takze wtedy, gdy odbiorcq
wypowiedzi o tre$ci naruszajqcej czes¢ jest wytqcznie ta osoba®3.

Oile nie ma mowy o znieslawieniu, jesli ktos w rozmowie w cztery
oczy na przyklad oskarzy lekarza o to, ze jest rzeznikiem, albo-
wiem skutkiem zniestawienia ma by¢ ponizenie w oczach opinii
publicznej lub narazenie go na utrate zaufania niezbednego do
wykonywania zawodu lekarza, o tyle w przypadku zniewazenia -
nie ma przeszkdd, by przypisac oskarzajagcemu popelnienie tego
czynu, nawet jesli oskarzenie padlo w prywatnej rozmowie.

50 Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z 30 stycznia 2002 roku (sygn. akt Il AKa
577/01) podkreslit, ze oczywistym jest, ze pokrzywdzony moze nie czué sie dotkniety
obrazq, co samo w sobie nie przesqdza o niepopetnieniu przestepstwa.

51 Wyrok Sadu Najwyzszego z 9 grudnia 2015 r., sygn. akt IV KK 378/15.

52 Wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 30 stycznia 2002 ., sygn. akt Il AKa 577/01.

53 Wyrok Sadu Apelacyjny w Warszawie w wyroku z 26 lutego 2018 r. (sygn. akt VI ACa
1576/16).
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W praktyce wymiar sprawiedliwo$ci analizuje poszczegélne okreslenia
pod katem ich ewentualnego zniewazajacego charakteru, odwotujac
sie czesto do stownikowej definicji konkretnych analizowanych okres-
len, ich powszechnego rozumienia, jak réwniez ich znaczenia w danej
grupie $rodowiskowej oraz kontekstu sformulowanej wypowiedzi.
Nie decyduje zatem ogélne wrazenie czy nawet cato$ciowo oceniany
wymiar okreslonej wypowiedzi. Sad musi bowiem wskaza¢ w sen-
tencji orzeczenia, ktore z uzytych stéw czy gestow maja charakter
zniewazajacy i szczegétowo, za pomoca powyzszych kryteriow,
wyjasnié, z jakiego powodu uznaje okreslone sformutowania jako
zniewazajace (lub zniestawiajace).

Nalezy pamietaé, ze subiektywne przekonanie pokrzywdzonego
o tym, ze doszlo do zniewazenia, nie jest wystarczajace do stwier-
dzenia faktu popeinienia przestepstwa. Sad kazdorazowo musi prze-
prowadzié¢ wywdd potwierdzajacy, ze faktycznie subiektywna ocena
pokrzywdzonego zgodna jest z oceng dominujaca w tym odniesieniu
do analizowanych stwierdzen w spoteczenistwie. Znaczenie maja zatem
warto$ci, jakie spoteczeristwo powszechnie uznaje za godne ochrony
inie budzace watpliwosci. To za$ zalezne jest od poziomu rozwoju danej
spolecznosci, jego kultury, wartosci itp.>*

W przypadku przestepstwa zniewazenia nie wystepuja okolicz-
nosci wylaczajace bezprawnos¢ zniewagi, analogiczne do tych, kt6-
re w art. 213 Kodeksu karnego wylaczaja bezprawno$¢ zniestawienia.
Wynika to z brzmienia przepiséw Kodeksu karnego, gdzie w art. 213
ustawodawca wskazal wprost, ze takie okoliczno$ci wystepuja jedy-
nie w przypadku przestepstwa znieslawienia. Potwierdza to réwniez
orzecznictwo Sadu Najwyzszego°. A zatem nieskuteczna bylaby obrona,
ze czyniony przez zniewazajacego zarzut jest prawdziwy badz formuto-
wany jest w obronie interesu spotecznego, nawet najbardziej wazkiego.

54 W tym konteks$cie warte zacytowania jest stanowisko Sadu Najwyzszego, przed-
stawione w uchwale z 5 czerwca 2012 r. (sygn. akt SNO 26/12), w ktérym Sad ten
stwierdzit, ze o tym, czy zachowanie miato charakter zniewazajqcy, decydujg dominu-
jace w spoteczeristwie oceny i normy obyczajowe, a nie subiektywne przekonanie osoby
rzekomo zniewazonej.

55 Wyrok Sadu Najwyzszego z 17 stycznia 2018 r., sygn. akt Il KK 247/17.
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Przestepstwa zniestawienia i zniewagi w przepisach prawa karnego
maja wiele podobienstw. Ponizej przedstawiamy poréwnanie ich naj-
wazniejszych cech.

» Przestepstwa formalne
Zaréwno zniestawienie, jak i zniewaga to tzw. przestepstwa formal-
ne. Oznacza to, ze dla orzeczenia o popelnieniu przestepstwa bez
znaczenia jest, czy dzialanie osoby zniestawiajacej lub zniewazajacej
rzeczywiscie osiggnelo skutek w postaci zniestawienia badz zniewa-
zania okreslonej osoby.

» Strona podmiotowa (tj. stan sSwiadomosci sprawcy)

Dla przypisania winy za popelnione przestepstwo zniestawienia
albo zniewagi koniecznie jest ustalenie, ze sprawca dzialat umysl-
nie - albo w zamiarze bezposrednim, tj. chcial zniestawié, zniewazy¢
inna osobe, albo w zamiarze ewentualnym, tj. wprawdzie nie chcial
zniestawié, zniewazy¢ innej osoby, ale godzil sie na to, ze formulujac
okreslone wypowiedzi, zniestawi lub zniewazy te osobe. Brak swia-
domosci u sprawcy, ze formulowane tre$ci doprowadza do zniesta-
wienia lub zniewazenia, wyklucza mozliwo$¢ przypisania sprawstwa
ktéregokolwiek z obu tych przestepstw.

» Tryb scigania

Zar6éwno zniestawienie, jak i zniewaga, to tzw. przestepstwa z oskar-
zenia prywatnego, co determinuje ich tryb scigania. O ile bowiem
$ciganiem np. przestepstwa wypadku drogowego, pobicia, zabojstwa,
kradziezy itd. zajmuje sie oskarzyciel publiczny (tj. prokurator), o tyle
w przypadku zniestawienia i zniewagi oskarzycielem najczesciej jest
sam pokrzywdzony lub pokrzywdzona, ktérzy maja w tych sprawach
status oskarzyciela prywatnego.

» Rodzaje zadan, jakie moze zglosi¢ pokrzywdzony
W przypadku skazania za zniestawienie i zniewage w obu przy-
padkach sad moze orzec nawigzke w wysokosci do 100 tys. zt na
rzecz pokrzywdzonego badz na wskazany przez pokrzywdzonego
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cel spoteczny. Taka nawigzka zasadzana bytaby odpowiednio albo

na podstawie art. 212 § 3 Kodeksu karnego (w przypadku zniestawie-

nia), albo na podstawie art. 216 § 4 Kodeksu karnego (w przypadku

zniewagi). Nadto pokrzywdzony ma prawo domagac sie od sprawcy

dodatkowych dzialan, w tym celu moze zglosié®:

a) wniosek w trybie art. 46 § 1 Kodeksu karnego o zasadzenie
od oskarzonego na jego rzecz - w zalezno$ci od okoliczno$ci
- obowiazku naprawienia szkody w catosci lub czesci, zado§¢-
uczynienia lub nawiazki;

b) wniosek o nakazanie przeproszenia pokrzywdzonego w przypad-
ku orzeczenia wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnos$ci
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania w oparciu o art. 72
§ 1 pkt 2 Kodeksu karnego;

c) w przypadku zniestawienia wniosek o podanie orzeczenia sgdu do
publicznej wiadomosci, na podstawie art. 215 Kodeksu karnego®’.
W odniesieniu do przestepstwa zniewagi zniewazony moégiby
zadac¢ podania orzeczenia do publicznej wiadomosci na podstawie
przepisu ogdlnego, tj. art. 43b Kodeksu karnego®®.

Zagrozenie karne

Przewidziana przez ustawodawce sankcja karna za przestepstwo
znieslawienia jest taka sama jak za przestepstwo zniewagi. W obu
przypadkach zagrozenie karne to albo kara grzywny, albo kara ogra-
niczenia wolnosci, natomiast w przypadku popelnienia obu tych
przestepstw za pomoca $Srodkéw masowego komunikowania - kara
grzywny, kara ograniczenia wolno$ci albo pozbawienia wolno$ci
do jednego roku.

Zgodnie z og6lnymi przepisami kare grzywny wymierza sie
w stawkach dziennych, okreslajac liczbe stawek oraz wysokos¢

Wszystkie wymienionew tym miejscu wnioski zostang omdéwione szerzej w kolej-
nej czesci niniejszego opracowania.

Art. 215 Kodeksu karnego wprost wskazuje, ze na wniosek pokrzywdzonego sqd orze-
ka podanie wyroku skazujqcego do publicznej wiadomosci.

Art. 43b Kodeksu karnego stanowi, ze sqd moze orzec podanie wyroku do publicznej
wiadomosci w okreslony sposéb, jezeli uzna to za celowe, w szczegdlnosci ze wzgledu
na spoteczne oddziatywanie skazania, o ile nie narusza to interesu pokrzywdzonego.



jednej stawki. Co do zasady najnizsza liczba stawek wynosi 10, za$
najwyzsza 540°°. W praktyce oznacza to, ze sgd w wyroku orzeka
kare np. 30 stawek grzywny, okreslajac wysoko$¢ jednej stawki
na 20 zl, przy czym sad nie wskazuje w wyroku sumy wynikajacej
z przemnozenia tych warto$ci. Z kolei kara ograniczenia wolnosci
(potocznie nazywana pracami spotecznymi) trwa najkrocej mie-
sigc, najdtuzej 2 lata®®. Wymierzana jest w miesigcach i latach.
Kara ta polega albo na obowiazku wykonywania nieodptatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne albo na potraceniu od 10%
do 25% wynagrodzenia za prace w stosunku miesiecznym na cel
spoteczny wskazany przez sad. W czasie odbywania kary skaza-
ny nie moze bez zgody sadu zmienia¢ miejsca statego pobytu
i ma obowiazek udzielania wyjasnienl dotyczacych przebiegu
odbywania kary.

59 Art. 33§ Kodeksu karnego.
60 Art. 34 Kodeksu karnego.
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Bartosz Fiatek

Lekarz reumatolog, zastepca dyrektora do spraw medycznych Samodzielnego
Publicznego Zespotu Zaktadéw Opieki Zdrowotnej im. Marszatka J6zefa
Pitsudskiego w Ptorisku.

Dlaczego stanat pan na pierwszej linii frontu walki informacyjnej
w sprawie COVID-19?

Bycie lekarzem to dla mnie nie tylko praca z pacjentem, ale réw-
niez edukacja zdrowotna spoteczenstwa. Przed pandemia, dziatajac
w Ogélnopolskim Zwigzku Zawodowym Lekarzy, zdobytem publicznos¢
na prywatnych kontach w mediach spotecznosciowych. Postanowitem
wykorzystac ten potencjat w dobrym celu. Dos¢ szybko pojawiato sie
coraz wiecej oséb i mediéw zainteresowanych tym, co robie. Dzieki temu
udato sie propagowac zdrowy tryb zycia, respektowanie zasad sanitarno-
-epidemiologicznych i szczepienia ochronne.

Odbior pana dziatalnosci byt pozytywny czy hejterski?

W wiekszosci pozytywny. Chociaz, jak wiemy, pozytywny odbiér jest
cichszy. Pacjenci méwig o tym u mnie w gabinecie, czasem zaczepiaja
na ulicy, podkreslajac, ze ogladaja, czytaja i kibicuja. Tych, ktdérzy ufaja
nauce, jest znacznie wiecej, tylko oni sg zwykle cichymi czytelnikami
czy stuchaczami.

Natomiast gtos tzw. denialistéw, negujacych podstawowe osiagniecia
wiedzy z zakresu ochrony zdrowia i zdrowia publicznego, jest znacznie
gtodniejszy. Intensywnie komentuja, dwoja sie i troja, tworzac dodatko-
we konta w mediach spotecznosciowych. To dlatego byli tak skuteczni
w medialnej przepychance.

Musiat pan wiedzie¢, ze wystawia sie na ryzyko hejtu. Czy skala tego
zjawiska pana zaskoczyta?

W pewnym momencie skala zainteresowania mnie przerosta. Pracowa-
tem caty czas jako lekarz, a jednoczesnie autoryzowatem po kilka tekstow
dziennie, dodatkowo wystepujac w radiu czy telewizji. W tygodniach,
kiedy media zajmowaty sie innym tematem albo czesciej wystepowali
inni eksperci - hejt sie zmniejszat. Kiedy byto mnie wiecej - nattok byt
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przeogromny. Memy, grozby, obelgi. Od tagodnych, po najstraszliwsze:
ze nie jestem lekarzem, tylko oszustem, ztodziejem; ze powinno mi sie
zabra¢ prawo wykonywania zawodu. Twierdzenia, ze bede stawat przed
sadem na wzér trybunatu norymberskiego. Grozby $mierci wobec mnie
i mojej rodziny.

Na szczescie nigdy nie zaatakowano mnie bezposrednio, wszystko
dziato sie w przestrzeni wirtualnej. Ale nie bede ukrywat, natezenie tych
atakéw znacznie przerosto moje zdolnosci adaptacyjne. Zwyczajnie
mnie to dotykato, miatem okresowo obnizony nastréj i zastanawia-
tem sie, czy warto kontynuowac te forme edukacji. Wiedziatem, ze
jesli przestane, to hejt niemal zniknie. Ostatecznie podjatem decyzje,
ze skoro to kocham, to moje hobby i cze$¢ mojego jestestwa, to nie
zrezygnuje.

Teraz do checi niszczenia mojej osoby sie przyzwyczaitem, dzieki
mechanizmom obronnym organizmu, ktére sa nieprawdopodobne.

Co by pan powiedziat tym, ktorzy chca p6js¢ w pana slady jako edu-
katora? Rowniez w ,kontrowersyjnych” tematach?

To jest troche jak z inwestowaniem - do inwestycji nie powinno sie
namawiad innych, nawet jezeli samemu jest sie Swietnym inwestorem.
Bo to duze ryzyko. Mnie pomogto wiele os6b, udato mi sie zaadaptowac.
Ale to, ze ja sobie poradzitem, nie znaczy, ze inne osoby nie wygeneruja
zaburzen depresyjnych czy lekéw, ktére uniemozliwig im normalne
funkcjonowanie w codziennym zyciu.

Dlaczego hejt tak dotyka? Pan przeciez doskonale wie, ze ma racje,
ze nie jest ztodziejem, oszustem.
Wykonuje zawéd zaufania publicznego. Jezeli tysigce razy méwi sie, ze sie
sprzedatem, kradne, jestem w spisku, to czes¢ oséb moze w to uwierzyc.
Wizytéwke w Google musiatem wykasowa¢, bo jednego dnia pojawito
sie jakies sto negatywnych opinii. Z pieciogwiazdkowej opinii zrobito
sie 1,8 gwiazdki. Wtasnie dlatego hejt dotyka, ze pojawia sie obawa
o kariere zawodowa.

Wielu z moich znajomych rezygnowato z popularyzowania wiedzy
medycznej, szczegblnie w zakresie COVID-19, wtasnie z obawy o zalew
negatywnych opinii na ich temat jako lekarzy.
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Jakimi kanatami docierat do pana ten hejt?

Whytacznie wirtualnie, za to w kazdej formie. Artykuty, memy, telefon,
SMS, prywatny mail, media spotecznosciowe. Kiedy$ moja partnerka
odebrata taki telefon i tez wylano na nig obelgi. Natomiast nie zdarzyto
sie, zebym z nienawiscig w kontekscie mojej dziatalnosci spotkat sie
bezposrednio.

Pamietam, ze ktos panu grozit, ze bedzie panem ryby karmit w Wisle.
To byta jedna z dwéch grézb Smierci, ktére uznatem za realne. Druga
pamietam szczegblnie, bo to byto dzien po urodzinach. W nocy 4 lutego
dostatem maila, ze jestem Sledzony; ze wiedzg, gdzie mieszkam, pracuje.
Ze chodza za mna i mnie zabija.

Obie zgtositem do odpowiednich organéw. Prokuratura wszczeta
dochodzenie. Chodzito o trzy odrebne kwestie: obnizanie autorytetu,
zniestawienie, grozby karalne. Postepowania jednak zostaty umorzone.
Czes¢ z powodu uznania, ze czyny nie zawieraty znamion przestepstwa,
a pozostate - z powodu niewykrycia sprawcy.

Zadna sprawa nie skorczyta sie w sposéb pozytywny dla mnie, czyli
wykryciem i ukaraniem sprawcy. Niezmiennie uwazam, ze jezeli kto$
grozi komus$ innemu $miercia, to powinien za to ponies¢ kare.

Z czego, w pana opinii, wynika nieskutecznos¢ prokuratury w tym
zakresie?

W pracy wykonuje wszystko z nalezytg starannoscia i aktualng wiedza.
Musze zaktadad, ze inni zachowuja sie w sprawach zawodowych podobnie.
Mam wiec nadzieje, ze prokuratorzy dziatali z petnym zaangazowaniem,
tylko po prostu sie nie udato. Natomiast gdyby caty system wymiaru spra-
wiedliwosci byt sprawniejszy, to sadze, ze sytuacja wygladataby inacze;.

Co mogtoby sprawic, zeby takim edukatorom jak pan tatwiej byto
sie mierzy¢ z hejtem?

Na pewno szersze wsparcie ze strony samorzadu lekarskiego. W mojej
ocenie, samorzad powinien bardziej sie zainteresowaé losem popula-
ryzatoréw wiedzy medycznej, ktérzy prozdrowotne postawy propaguja
czesto réwniez po godzinach pracy, za darmo. Edukatoréw i edukatorek
wiedzy medycznej jest w Polsce tacznie kilkanascie os6b. Wydaje mi sie,
ze rozpiecie nad nami parasola ochronnego nie powinno by¢ trudne.



Mégtby to by¢ na przyktad prawnik na telefon, zestawy przydatnych
informacji, publiczne wystapienia w naszej obronie dementujace nega-
tywne tresci o nas.

Naczelna Izba Lekarska zresztg podejmowata pewne kroki, chociazby
prébujac monitorowac ataki na lekarzy. Ale nie spotkato sie to z wystar-
czajacym zainteresowaniem wymiaru sprawiedliwosci.

Ato jest wtasnie druga istotna sprawa. Uwazam, ze gdyby kilka oséb,
dla przyktadu, w szybkim tempie zostato skazanych za hejt, grozenie
$miercig czy zniestawianie, to sytuacja ulegtaby zmianie. Gdyby te osoby
wiedziaty, ze gdy dzisiaj co$ pisza, to jutro stang przed prokuratorem,
nastepnie sadem, otrzymaja uciazliwa kare, to zastanowityby sie kilka
razy przed umieszczeniem nienawistnego wpisu.



3.6. Przestepstwo grozby karalnej
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W pewnych okoliczno$ciach okre$lone wypowiedzi moga stanowié
przestepstwo grozby karalnej. Zgodnie z art. 190 § 1 Kodeksu karnego,
kto grozi innej osobie popelnieniem przestepstwa na jej szkode lub szko-
de osoby najblizszej, a grozba wzbudza w zagrozonym uzasadniona
obawe, ze bedzie speiniona, ten podlega grzywnie, karze ograniczenia
wolnosci albo pozbawienia wolnosci do lat dwéch.

W przypadku zniestawienia czy zniewagi ochronie prawnokarnej
podlegaly w szczegdlnosci dobre imie, cze$¢ i godnosé cztowieka. W przy-
padku grozby karalnej ochronie podlega prawo do wolnosci rozumianej
jako prawo okreslonej osoby do zycia bez strachu, ze kto$ popelni prze-
stepstwo na jej szkode lub na szkode jej najblizszych.

Grozba karalna moze zosta¢ skierowana wylacznie do osoby fizycz-
nej, albowiem tylko taka osoba jest w stanie odczuwa¢ stan zagrozenia,
wymagany znamionami tego czynu®'. Bez znaczenia pozostaje, czy
grozba wypowiedziana jest wprost, czy tez w sposéb dorozumiany albo
za posrednictwem innej osoby®?. Nie ma réwniez znaczenia, czy kto$
twierdzi, ze jedynie informuyje, jesli tre$¢ wypowiadanej informacji
sprowadza sie do grozenia innej osobie popelnieniem przestepstwa

61 W doktrynie podkresla sig, ze adresatem grozby moze by¢ osoba fizyczna, ktéra re-
prezentuje taki podmiot (Peiper, Komentarz, s. 510). Jak stusznie podkreslat Peiper
(jeszcze na gruncie Kodeksu karnego z 1932 ), osoba, w stosunku do ktérej grozba jest
kierowana, musi by¢ doktadnie okreslona, jednakze grozba nie musi by¢ wypowiadana
w jej obecnosci; grozbe mozna wypowiedzie¢ takze posrednio, przez osoby trzecie, jed-
nakze w takim przypadku musi istnie¢ wola sprawcy, by grozba doszta do wiadomosci
zagrozonego (Peiper, Komentarz, s. 506) - M. Mozgawa (red.), Kodeks karny. Komen-
tarz aktualizowany, teza 5, Lex/el 2022. Jednoczes$nie Sad Najwyzszy w wyroku
z 13 lutego 2008 r. (sygn. akt IV KK 407/07) wskazat, ze pokrzywdzonym tym prze-
stepstwem moze zatem by tylko osoba, do ktérej ta grozby jest skierowana i ktdra w jej
nastepstwie mogtaby bezposrednio lub posrednio (poprzez pokrzywdzenie osoby jej
najblizszej) ponie$¢ szkode.

62 Jak wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z 18 stycznia 1934 r. (sygn. akt | K 927/33),
obojetne jest, czy sprawca zapowiada popetnienie przestepstwa przez siebie samego,
czy przez inng osobe, bedgcq z nim w porozumieniu, O tem, czy dane o$wiadczenie,
zawierajqce zapowiedz popetnienia przestepstwa, stanowi niekaralne ostrzezenie, czy
karalng grozbe - decyduje nie forma tego oswiadczenia, lecz zamiar, ktéry w pierwszym
przypadku polega na checi uchronienia danej osoby przed grozgcem jej niebezpieczen-
stwem, a w drugim - na checi wzbudzenia w niej obawy i skrepowania jej woli.
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na jej szkode lub na szkode osoby jej najblizszej. Zagrozi¢ mozna tez
gestem. Na przyklad moze to by¢ gest przesuniecia dlonig w poprzek
szyi, co powszechnie symbolizuje podrzynanie gardia.

Uzasadniona obawa, ze grozba zostanie spelniona. Sad Najwyzszy
w wyroku z 1973 roku wskazal, ze aby doszto do przestepstwa grozby karal-
nej (sygn. akt III KR 284/72), konieczne jest stwierdzenie, ze grozba wzbudzita
w zagrozonym obawe, iz bedzie ona spetniona, a zatem wzbudzenie obawy
w zagrozonym nalezy oceniaé subiektywnie, nie za$ z punktu widzenia obiek-
tywnego niebezpieczeristwa realizacji grozby®3. Nie decyduje zatem wylacznie
subiektywne odczucie pokrzywdzonego. Sad kazdorazowo musi oceni¢, czy
w obiektywnym ujeciu wypowiadana grozba faktycznie wzbudza obawe,
ze moze by¢ spelniona. Innymi stowy, sad ocenia, czy inna osoba, bedaca
w takim samym polozeniu i w podobnych okolicznosciach, miataby
podstawy, by poczu¢ obawe, ze taka grozba zostanie speiniona®.

Jak wskazuje sie w opracowaniach prawniczych, jesli kto$ grozi
innej osobie zastrzeleniem i kieruje w jej strone pistolet, to - cho¢
w rzeczywistosci jest on nienabity - pokrzywdzony moze obawiaé
sie realizacji grozby®®.

W orzeczeniu z 2020 roku Sad Najwyzszy wskazal za$, ze ustawodawca
nie wymaga, aby miedzy wyrazeniem grozby a powstaniem obawy jej spet-
nienia musiata zaistnie¢ koincydencja czasowa (...}, nie jest tak, ze lek przed
spetnieniem grozby musi byé wywotany wytqcznie zachowaniem sprawcy
koriczqcym sie z chwilq jej wyrazenia, ale mogq go katalizowaé inne okolicz-
nosci, w tym takze pézniejsze zachowanie sprawcy®®.

63 Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 1973 r. (sygn. akt |1l KR 284/72).

64 Sad Najwyzszy w wyroku z 6 kwietnia 2017 r. (sygn. akt V KK 372/16) podkreslit,
ze uzasadniona obawa, w konstrukcji przepisu art. 190 § 1 Kodeksu karnego, jest tym
elementem, ktéry pozwala ujgé i zweryfikowad, czy subiektywne odczucie obawy po-
krzywdzonego co do spetnienia grozby miato obiektywne (uzasadnione) podstawy.

65 M. Mozgawa, op. cit., teza 9.

66 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 21 maja 2020 r., sygn. akt V KK 85/20. W po-
dobnym tonie wypowiedziat sie réwniez Sad Apelacyjny we Wroctawiu w wyroku
z 26 wrze$nia 2019 r. (sygn. akt || AKa 263/19), stwierdzajac ze przepis art. 190 § 1 Ko-
deksu karnego nie wymaga wspédtczesnosci obawy do wypowiadanych grézb. Jak sie
przyjmuje, miedzy czasem dokonania przestepstwa (czasem, w ktdrym sprawca dziatat)
a czasem, gdy skutek przestepstwa wystqgpit, moze zachodzi¢ réznica.
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Grozba karalna wymaga umyslnosci, tj. Swiadomosci po stronie
sprawcy, ze wypowiadane przez niego tresci groza innej osobie popelnie-
niem przestepstwa na jej szkode lub szkode osoby najblizszej. Grozba ta
ze wzgledu na okolicznosci, w jakich jest wypowiedziana, musi wzbudza¢
w zagrozonym uzasadniong obawe, ze bedzie spelniona.

Grozba karalna jest przestepstwem skutkowym. Oznacza to,
ze brak zaistnienia skutku grozby, tj. wzbudzenia u adresata grozby
uzasadnionej obawy, ze grozba ta bedzie speiniona, powoduje, Ze nie
zachodzi dokonanie tego przestepstwa. W takiej sytuacji mozliwa jest
wylacznie odpowiedzialno$¢ karna za usitowanie popelnienia tegoz
przestepstwa®’.

Motywacja sprawcy wyraznie zatem odréznia grozbe karalna
od niekaralnego ostrzezenia. W przypadku ostrzezenia motywacja
sprawcy jest pozytywna - zamiarem jest np. uchronienie ostrzeganego
przez niebezpieczenstwem. W przypadku grozby natomiast motywacja
jest negatywna, ukierunkowana na wzbudzenie strachu, obawy i wply-
niecia na czyja$ wole, zgodnie z oczekiwaniem grozacego.

Nie beda zatem stanowily grozby karalnej twierdzenia o rozpo-
wszechnieniu zniestawiajgcej czy pomawiajacej informacji czy tez spo-
wodowania postepowania karnego przeciwko innej osobie. Nalezy tez
odroznic grozbe karalng od grozby bezprawnej. Ta ostatnia uregulo-
wana zostata Kodeksie karnym, zgodnie z ktérym grozba bezprawna jest
zaréwno grozba karalna, jak i grozba spowodowania postepowania karnego
lub innego postepowania, w ktérym moze zostaé natozona administracyjna
kara pieniezna, jak réwniez rozgtoszenia wiadomosci uwtaczajqcej czci zagro-
zonego lub jego osoby najblizszej®®. Grozba bezprawna ma zatem szerszy
zakres przedmiotowy niz grozba karalna.

Przedmiotem grozby jest zapowiedz popelnienia przestepstwa, nie
za$ informacja o przestepstwie juz dokonanym®®.

67 Wyrok Sadu Najwyzszego z 20 stycznia 2021, sygn. akt V KK 373/19.

68 Art.115§12 Kodeksu karnego.

69 Jak wskazat Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z 31 stycznia 2022 r. (sygn. akt
Il AKa 239/21), (...) w judykaturze i orzecznictwie jednolicie przyjmuje sie, ze tresciq
grozby karalnej jest zapowiedZ popetnienia przestepstwa na szkode zagrozonego lub
osoby mu najblizszej - a wiec zapowiedz realizacji znamion czynu zabronionego okres-
lonego jako przestepstwo lub przestepstwo skarbowe. Jest wiec oczywistym, ze chodzi
o zachowanie, ktére sprawca ma podjqé w przysztosci - blizszej lub nawet nieokreslo-
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Roéznice miedzy znieslawieniem i zniewaga a grozba karal-
na. W przeciwienstwie do grozby karalnej, ktéra jest przestepstwem
skutkowym, zniestawienie i zniewaga sa przykladami przestep-
stwa formalnego. Inny jest réwniez tryb $cigania tych przestepstw.
Zniestawienie i zniewaga to przestepstwa zasadniczo §cigane pry-
watnoskargowo. Postepowanie prywatnoskargowe moze sie toczy¢
tylko na skutek skargi osoby pokrzywdzonej. Skarga ta przybiera
forme prywatnego aktu oskarzenia. Natomiast grozba karalna jest
przestepstwem $ciganym z oskarzenia publicznego, a zatem przez
prokuratora jako oskarzyciela publicznego. Jednak do wszczecia
i prowadzenia postepowania konieczne jest ztozenie przez pokrzyw-
dzonego wniosku o $ciganie’®.

Prawidlowo zlozony wniosek o Sciganie przez pokrzywdzo-
nego jest warunkiem wszczecia postepowania. Brak takiego wniosku
spowoduje tez, Ze postepowanie wcze$niej wszczete zostanie umorzo-
ne’'. Nie bedzie wiec mozliwe $ciganie sprawcy i stwierdzenie jego
winy za popelnione przestepstwa. Nie ma przyjetej konkretnej formy
dla takiego wniosku. Wystarczy o§wiadczenie do protokotu w trakcie
przestuchania pokrzywdzonego przez policje lub prokuratora: ,chce,
aby sprawca grozby karalnej zostal ukarany”, ,,sktadam wniosek o $ci-
ganie”, ,wnosze o ukaranie sprawcy” itp. Kazde sformulowanie bedzie
wlasciwe, o ile z jego tre$ci wynika wola §cigania sprawcy i doprowa-
dzenia do jego ukarania.

Z chwila zlozenia wniosku sprawa prowadzona bedzie jak kazda
inna sprawa $cigana z oskarzenia publicznego. Prowadzi jg zatem pro-
kurator, za$ adresat grozby karalnej uzyskuje status pokrzywdzonego
w toczacym sie postepowaniu przygotowawczym??.

nej. Natomiast w przedmiotowej sprawie oskarzony sformutowat wypowiedz o tresci
Jtrzymaj sie szwagierka podpalitem gore, spalicie sie tu wszyscy” lub ,zegnaj szwa-
gierko, podpalitem gdre, spalicie sie tu wszyscy", ktéra - interpretowana catosciowo -
nie moze by¢ traktowana jako zapowiedz popetnienia przestepstwa, lecz informacja
0 przestepstwie juz popetnionym (tj. spowodowaniu pozaru), ktérego nastepstwa majq
zaistnie¢ w przysztosci.

70 Art.190 § 2 Kodeksu karnego.

71 Art.17§1 pkt 10 Kodeksu postepowania karnego.

72 Art.12 § 1 Kodeksu postepowania karnego.



Whiosek o sciganie moze by¢ cofniety przez pokrzywdzonego.
Nie ma potrzeby tlumaczenia motywéw. Pokrzywdzony moze chcieé¢
cofniecia wniosku nawet z powoddw, ktdre nie zastuguja na moralnag
aprobate, np. wskutek uzgodnienia warunkéw finansowych, ktdre spra-
wia, ze wniosek zostanie cofniety”>.

73 Zgodnie jednak z art. 12 § 3 Kodeksu postepowania karnego wniosek moze by¢ cof-
niety w postepowaniu przygotowawczym za zgodgq prokuratora, a w postepowaniu sq-
dowym za zgodq sqdu - az do zamkniecia przewodu sqdowego na pierwszej rozprawie
gtownej. W sprawach, w ktdrych akt oskarzenia wnidst oskarzyciel publiczny, cofniecie
wniosku po rozpoczeciu przewodu sqdowego jest skuteczne, jezeli nie sprzeciwi sie temu
oskarzyciel publiczny obecny na rozprawie lub posiedzeniu. Ponowne ztozenie wniosku
jest niedopuszczalne.
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Tomasz Karauda

Lekarz Kliniki Pulmonologii Uniwersyteckiego Szpitala Klinicznego
im. Norberta Barlickiego nr 1w todzi, specjalista choréb wewnetrznych,
w czasie pandemii lekarz oddziatu COVID. Regularnie wystepowat w mediach,
nawotujgc do szczepieni. Kiedy pojawity sie grozby pod jego adresem, zostat
objety ochrong policyjng.

Nie miat pan dos¢? Praca na oddziale, Smier¢ pacjentow, komentarze
dla medidw, ataki ludzi negujacych istnienie wirusa... Duzo tego byto
w szczycie pandemii.

To byt trudny, absolutnie wyjatkowy czas. Cztowiek nie miat sie kiedy
zastanowi¢ nad powaga sytuacji, tylko po prostu robit swoje, nastawiat
sie zadaniowo.

Wiekszos¢ spoteczenstwa byta w domach, a my chodzilismy do pracy.
Ubieralismy sie w kombinezony, widzielismy chorych w ciezkim stanie...
i tak szybko ich traciliSmy. Trudno byto sie z tym pogodzi¢. W normalnych
warunkach na moim oddziale umiera jedna osoba na tydzien, czasem
jedna na dwa tygodnie. Tutaj na kazdym dyzurze traciliSmy cztery, pie¢
0s6b. W szpitalu byto piekto.

Natomiast nie sadziliSmy, ze piekto bedzie tez na zewnatrz. Piekto
tworzone przez ludzi, ktérzy nie wierzyli w zagrozenie; ktérzy oskarzali
nas o robienie dobrych pieniedzy na fikcyjnej chorobie.

Do aktywnosci medialnej popchneto pana to, co dziato sie na oddziale?
Liczyt pan, ze w ten sposdb mozna kogos uratowac?
Z mediami miatem do czynienia jeszcze przed pandemia, w czasie pro-
testu rezydentéw. W momencie, w ktérym nikogo nie wpuszczano do
szpitali, dziennikarze szukali kontaktu z ludzmi pracujacymi wewnatrz.
Lekarze sitg rzeczy stawali sie troche reporterami.

Bezposrednim impulsem, ktéry mnie zmotywowat do czestego publicz-
nego ostrzegania i zachecania do szczepien, byta jedna konkretna $mier¢.

Trafit do nas lekarz, profesor, razem ze swoja zong. Oboje na jednej sali.
Jemu sie poprawiato, jej stan sie pogarszat. Powiedzieliémy, ze mozemy
go wypisac, na jego miejsce byta kolejka chorych. Btagat nas, ze chce
zostad przy zonie. Zgodzilismy sie. Pomagat nam na oddziale, podtaczat
kropléwki, angazowat sie. Przy zonie byt do konca.
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Kiedy wychodzit, juz sam, wtulat sie w jej rzeczy, szukat jej zapachu,
ptakat. Réwnoczesnie méwit nam, zebySmy nie schodzili z tej drogi,
zebysmy walczyli o chorych, ostrzegali, zeby ludzie nie podzielili losu
jego zony. To byto ogromne zobowigzanie.

Oczywiscie wymagato to jakiej$ tam cywilnej odwagi, widzielismy
przeciez ataki na punkty szczepien.

To nie tak, ze sie o tym w ogdle nie myslato, ale jestesSmy lekarzami
nie tylko nadobre, ale i zte czasy. Pracowatem z ludzmi, ktérzy mieli swo-
je obciazenia chorobowe i mimo tego, ze nie byto jeszcze szczepionek,
szli na oddziat. Ratowali zycie innych, wiedzac, ze sami moga zaptacic¢
za to zdrowiem, czy nawet zyciem. Niektdrzy zaptacili. Medycy stawali
sie pacjentami. A potem wychodzili do domdw i styszeli, ze to wymy-
$lona choroba.

Panu grozono. Jak to wygladato?

To byty gtéwnie grozby przez internet, nie brakowato tez gtuchych telefo-
néw do mnie i rodziny. Méwili, ze wiedza, gdzie mieszkamy, ze nas spala,
a mnie zabijg; ze jestem ztodziejem, ze beda czekad pod szpitalem i lepiej,
zebym sie za siebie ogladat.

Upublicznitem te grozby w internecie, potem zachecony przez Izbe
Lekarska, ktéra data mi wsparcie prawne, ztozytem zawiadomienie
do prokuratury.

Zjejinicjatywy policja zwrécita sie do mnie z pytaniem, czy zgadzam
sie na objecie ochronga. Rozpatrywano kilka scenariuszy - ukrycie mnie
w chronionym miejscu na kilka miesiecy, eskorte w drodze do pracy lub
ochrone pod domem. Staneto na grupie szybkiego reagowania. Do szpi-
tala wchodzitem innym wejsciem, troche zmieniatem wyglad. W ten
spos6b pracowatem przez szereg miesiecy.

Bat sie pan?
Nie. Moze to mtodos¢... Moze i bratem pod uwage to, ze moze sie co$
sta¢, ale... miatem poczucie stusznosci i moralnego obowiazku, nie byto
mowy 0 rezygnacji.

Czutem, ze wtasnie teraz, kiedy dzieje sie tak wiele niebezpieczenstw,
to los, Bég sprawdza mnie, czy bede na wtasciwym miejscu. Bo zeby zto
sie panoszyto, wystarczytoby, zeby ludzie przyzwoici nic nie robili.
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Zwyczajnie jestem dumny z tej karty swojej biografii. Zrobilismy razem
z innymi medykami to, co stuszne.

Prokuratura wszczeta postepowanie? Probowano znalez¢ osoby,
ktore panu grozity?

Sledztwo trwa, sprawa nie zostata zamknieta. Dotyczy szeregu oséb,
ale o szczegbtach nie moge moéwic.

A grozby, hejt? To sie skonczyto?

Grozby to juz rzadkos¢. Zniknety, gdy pojawit sie omicron, odblokowaty
sie oddziaty i Swiat zaczat powoli wraca¢ do normy. Teraz padaja zarzuty
gtéwnie, ze jestem sprzedawczykiem. Ludzie méwia, ze jak wystepuje
w telewizji, to musze na tym zarabiac¢. To oczywiscie nieprawda, jeszcze
do tego doktadatem, nikt mi kosztéw dojazdu nie zwracat. Nie oczekiwa-
tem tego, to byt dla mnie zaszczyt, ze moge sie wypowiadac i ostrzegaé
w ogdblnopolskiej telewizji, wéréd profesoréw i innych waznych oséb.

Ma pan kolegéw i kolezanki, ktorzy rowniez chcieli popularyzowacé
wiedze o wirusie, ale bali sie tego, co moze ich spotkac?
Zachecatem kolegdw i kolezanki, ale ich nieche¢ do wystepowania wynika-
taraczej ze strachu przed kamer niz przed hejtem. Tak przynajmniej mowili.
Natomiast otrzymywatem od nich mnéstwo wyrazéw wsparcia i za
to jestem bardzo wdzieczny. Pomogto to przetrwac najtrudniejszy czas.

Duzo sie¢ mowi o hejcie czy trudnych relacjach z pacjentami - sama
gtownie o to pytam. Ale domyslam sie, ze musiat pan tez miec pozy-
tywny odzew.

Znacznie wiecej byto wsparcia niz hejtu, zwtaszcza gdy w mediach poda-
wano, przez co przechodze. Jak $piewat Czestaw Niemen, ludzi dobrej
woli jest wiecej i wierze, ze Swiat nigdy nie zginie dzieki nim. To wazne,
zeby strach przed konsekwencjami nie powstrzymywat nas od robienia
tego, co stuszne.

Ale nie winie tych, ktérzy mieli swoje obawy i nie chcieli sie angazo-
wacé. Nie mam dzieci, dopiero niedawno sie zareczytem, w okresie covi-
dowym nie miatem, poza rodzicami, nikogo. Moze myslatbym inaczej,
gdybym wiedziat, ze moje dzieci moga zostac bez ojca.
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Wspomniat pan o pomocy ze strony Izby Lekarskiej. Miat pan inne
instytucjonalne wsparcie? Czy ma pan propozycje usprawnien, ktore
mogtyby w przysztosci, w podobnych sytuacjach, pomoéc edukatorom?
Izba lekarska wykonata kapitalng prace! Wzieli mnie pod ochrone, nie
musiatem ponosié kosztéw. Zwykty obywatel mierzacy sie z hejtem
pewnie potrzebowatby prawnikéw pracujacych pro bono. Przypuszczam,
ze sa takie organizacje, do ktérych mozna sie zwrécié¢ o pomoc, i na pewno
warto je wspierad.

Natomiast jesli chodzi o panstwo, to dziata ono bardzo wolno i nie
daje poczucia sprawczosci. W podobnej do mojej sytuacji byt méj kolega
Bartek Fiatek. Sprawe grézb, jakie otrzymywat, umorzono ze wzgledu
na niska szkodliwos¢.

To daje zielone $wiatto dla takich zachowan. By¢ moze ten, ktéry grozi,
realnie nie zrobi niczego. Ale jesli nawarstwienie hejtu i grézb jest duze,
to wystarczy jakas mato zréwnowazona osoba, ktéra przekroczy granice
i kogo$ pobije. Kogos, kto zostat naznaczony. Widzielismy to w przypadku
Pawta Adamowicza, na ktérego prowadzono nagonke.

Grozby karalne powinny by¢ karalne. Nie méwie, ze od razu wiezie-
niem. Jednak jesli cos$ jest ewidentnie grozba, przekracza granice wolnosci
stowa, to sankcja powinna by¢ natychmiastowa, np. finansowa. Wezmy
to, co méwit poset Braun do ministra Niedzielskiego. Nie jestem fanem
aktualnego ministra zdrowia, ale absolutnie nie wolno méwic¢ do kogo$
.bedziesz wisiat".

Takie zachowania powinny by¢ traktowane jak tamanie przepiséw
ruchu drogowego. Szybkie namierzenie i solidna kara. To pozwolitoby
troche opanowac hejt w internecie. Jesli co$ nie jest ewidentne, na gra-
nicy, to niech rozstrzyga to sad.

Czy ta historia i te obcigzenia zniechecity pana do roli edukatora?
Wydaje mi sie, ze wzmocnity. To, jak wiele wsparcia otrzymatem, pokazu-
je, ze w trudnych czasach potrzeba ludzi, ktérzy niezaleznie od zagrozen
i koniunktury robig swoje. Bez nadecia, bez poczucia, ze wszystko sie wie,
tylko z troska o drugiego cztowieka.

Nie méwie o sobie, tylko o innych osobach, ktére sg dla mnie jak
drogowskazy. Takich ludzi dzisiaj, w dobie kryzysu autorytetéw, potrze-
ba. Ludzi, ktérzy nie uciekaja przed zagrozeniami, tylko méwia prawde,
nawet jesli jest ona niepopularna.



Jestem wdzieczny Bogu za ten okres. Wychodze z niego silniejszy,
mniej sie tez boje ludzi. Wczesniej przejmowatem sie tym, czy zostane
dobrze odebrany. A trzeba, po prostu, jesli sie wie, ze to stuszne, robié
swoje. By¢ wiernym wiedzy medycznej i swoim pogladom.
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Stalking

Pojeciem stalkingu okreslane jest przestepstwo uporczywego nekania
innej osoby. Osoby dzialajace w sferze publicznej, w tym naukowcy
inaukowczynie, coraz cze$ciej muszg sie boryka¢ z tym zjawiskiem.

Kodeks karny moéwi, ze kto przez uporczywe nekanie innej osoby lub
osoby jej najblizszej wzbudza u niej uzasadnione okolicznosciami poczucie
zagrozenia, ponizenia lub udreczenia lub istotnie narusza jej prywatnosé,
podlega karze pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat o§miu”®. Podobnie
jak w przypadku grozby karalnej, stalking $cigany jest w trybie publiczno-
skargowym, ale na wniosek pokrzywdzonego”>.

Stalkingiem bedzie zatem podejmowanie w sposéb powtarzalny zacho-
wan, ktére odbijajq sie w psychice adresata w negatywny sposéb. Negatywny
tadunek aktywnosci sprawcy jest nieodtqgcznym elementem opisu czynnosci
sprawczej. Odbiér zachowania jako takiego nie odnosi sie wylqcznie do oce-
ny subiektywnej pokrzywdzonego, ale obiektywnie posiada taki charakter.
~Nekaniem” bedzie wiec zbidr zachowan, ktory obiektywnie bedzie nosit
cechy postepowania, ktére prowadzi do udreczenia, trapienia, zastraszenia,
zdominowania, oddziatywania na wole, upokorzenia lub wywolywania innych
skutkéw czy tez doznar negatywnych’®.

W praktyce stalking moze przybiera¢ forme licznie wysytanych wia-
domosci za pomoca réznych komunikatoréw, czestego dzwonienia,
aranzowania spotkan, dyskredytowania publicznie w mediach, w inter-
necie, w miejscu pracy itp. Przedmiotem ochrony prawnokarnej
bedzie tu wolnos¢ czlowieka, rozumiana z jednej strony jako prawo
do zachowania wlasnej prywatno$ci, z drugiej - jako wolno$¢ od strachu
czy niechcianego kontaktu’’.

74 Art.190a Kodeku karnego.

75 Art.190a§ 4 Kodeksu karnego. Wszystkie uwagi dotyczace koniecznosci zgtoszenia
whniosku o $ciganie sprawcy oraz trybu jego $cigania opisane w rozdziale dotycza-
cym grozby karalnej pozostaja aktualne takze w odniesieniu do przestepstwa upo-
rczywego nekania.

76 P. Furman, Préba analizy konstrukcji ustawowej przestepstwa uporczywego nekania
z art. 190 a Kodeksu karnego - zagadnienia wybrane, ,,e-Czasopismo Prawa Karnego
i Nauk Penalnych”10/2012, s. 2.

77 M. Mozgawa, Kodeks Karny. Komentarz do art. 190a, LEX 2022.
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Aby uzna¢ kogos$ za stalkera, musi on dziata¢ umyslnie i w zamia-
rze bezposrednim. Sprawca chce zatem neka¢ inng osobe i wzbudzi¢
W niej poczucie zagrozenia badz istotnie naruszy¢ jej prywatno$¢. Takie
rozumienie stalkingu orzecznictwo wyprowadza z faktu uzycia przez
ustawodawce okreslenia ,uporczywie” jako niezbednego elementu tego
przestepstwa’®. Jak wskazal Sad Najwyzszy, w odniesieniu do przestep-
stwa stalkingu poczucie zagrozenia musi by¢ oceniane obiektywnie
i uzasadnione okoliczno$ciami, co oznacza, ze subiektywne odczucie
pokrzywdzonego nalezy konfrontowa¢ z wiedzg, doswiadczeniem i psycholo-
giq reakcji og6tu spoteczeristwa, obiektywizowaé poprzez poczucie zagrozenia
w danych okoliczno$ciach, jakie towarzyszytoby przecietnemu cztowiekowi”®.

Poza srodkami, jakich w procesie karnym moze domagac sie pokrzyw-
dzony zniestawieniem, zniewagg czy grozba karalng, standardem w spra-
wach o stalking jest zadanie ustanowienie przez prokuratora albo sad
zakazu zblizania si¢ sprawcy uporczywego nekania do pokrzyw-
dzonego. Sad, orzekajac taki zakaz, moze doprecyzowaé, ze dotyczy
on kontaktowania sie w jakiejkolwiek formie, w tym za posrednictwem
$rodkéw masowego komunikowania sie. To ostatnie jest okresleniem na
tyle szerokim, ze odnosi sie do kazdej formy dzialania w social mediach.
Tego rodzaju zadanie jest dla organéw $cigania zrozumiate, skoro usta-
wowa przestanka stalkingu jest wzbudzenie uzasadnionej, obiektywnie
wystepujacej obawy po stronie ofiary. Nalezy zatem pamieta¢ o mozli-
wosci zgloszenia takiego wniosku®®.

78 Sad Okregowy w Swidnicy w wyroku z 5 wrzeénia 2017 r. (sygn. akt IV Ka 125/17)
wskazat, ze aby zachowanie mogto by¢ uznane za stalking, nekanie przez sprawce musi
by¢ uporczywe, a zatem polegac na nieustannym oraz istotnym naruszaniu prywatno-
Sciinnej osoby oraz na wzbudzeniu w pokrzywdzonym uzasadnionego okolicznosciami
poczucia zagrozenia.

79 Wyrok Sadu Najwyzszego z 29 marca 2017 r., sygn. akt IV KK 413/16.

80 W postepowaniu przygotowawczym prokurator wydaje postanowienie o zastoso-
waniu $rodka zapobiegawczego w trybie art. 275 § 1i 2 Kodeksu postepowania kar-
nego o zakazie zblizania sie do pokrzywdzonego na okreslong odlegtos¢ lub zakazie
kontaktowania sie we wskazanych w postanowieniu formach. Natomiast w poste-
powaniu sadowym, w wyroku mozna orzec analogiczny zakaz, tyle ze jako $rodek
karny na podstawie art. 41a Kodeksu karnego. Niezastosowanie sie do orzeczone-
go przez sad zakazu skutkowac bedzie odpowiedzialnoscia karng za przestepstwo
zart. 244 §1Kodeksu karnego, przy czym sprawcy grozi wéwczas kara pozbawienia
wolnosci od 3 miesiecy do lat 5.
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Kinga Graczyk i Rafat Pawlak

Kinga Graczyk - w latach 2016-2020 pracowata w Wydziale Komunikacji
Ministerstwa Cyfryzacji. Obecnie w Departamencie Telekomunikacjiw Kance-
larii Prezesa Rady Ministréw zajmuje sie komunikacjg nt. Technologii 5G,
promieniowania elektromagnetycznego oraz zwalczania dezinformacji.

Rafat Pawlak - kierownik Zaktadu Badan Systemdw i Urzqdzen w Instytucie
tgcznosci - Panstwowym Instytucie Badawczym. W przestrzeni publicznej
edukuje w zakresie bezpieczeristwa sieci komérkowych, w tym techno-
logii 5G.

Czy tworczos¢ przeciwnikow 5G jest jeszcze w stanie panstwa czyms
zaskoczyc¢?
Rafat Pawlak: Po dwdch latach pandemii juz nie. 5G byto tgczone nawet
z COVID-em i szczepionkami, i to na wszelkie mozliwe sposoby. Nawet
te uragajace zdrowemu rozsadkowi.

Ostatnio jednak znowu modny stat sig, falsyfikowany wiele razy, filmik
z szalka, w ktérej metalowe kulki po podtaczeniu pradu przemieszczajg sie
i tacza. Dla fizyka to zadna nowos¢, kulki zachowujg sie tak, jak powinny
sie zachowywacd. Natomiast po internecie krazy to jako dowdéd na obec-
no$¢ w szczepionkach grafenu, na ktéry maja oddziatywac fale 5G...
Kinga Graczyk: Dla mnie i dla Rafata rok 2019 byt najgoretszy. Wtedy
w Sejmie procedowali$my tak zwang megaustawe, czyli Ustawe o wspiera-
niu rozwoju ustug i sieci telekomunikacyjnych. W wiekszosci miata na celu
utatwienie inwestycji w internet Swiattowodowy, w czesci zmieniajacej
przepisy nie byto stowa o 5G. To okres$lenie pojawiato sie w uzasadnieniu,
bo kilka zapiséw sprawiato, ze w przysztosci rozwdj sieci 5G bedzie mozliwy.

To uzasadnienie znalazt Jerzy Zieba®' i wrzucit na swoj kanat na YouTubie
wstrzasajacy filmik, z ktérego wynikato, ze wszyscy zginiemy. Miat wtedy
ogromne zasiegi.

Trwaty jeszcze konsultacje spoteczne projektu ustawy, a on zamiescit
wzor petycji. Wptyneto do nas kilka tysiecy pism o identycznej tresci,

81 Propagator pseudonaukowych tresci, gtéwnie medycznych. W 2020 YouTube zli-
kwidowat jego konto ze wzgledu na szerzenie fake newséw nt. koronawirusa. Nadal
swobodnie publikuje na Facebooku.
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wiec ustalenie zrédta trwato 30 sekund. Rozpatrzylismy je jako jedno
stanowisko. Byto oczywiste, ze nie moglismy uwzgledni¢ uwag z petycji,
bo one sie nijak miaty do materii ustawy.

Srodowiska przeciwne telefonii komérkowej zaczety sie pojawia¢
mniej wiecej od 2006 roku, ale dziataty gtéwnie lokalnie. Sytuacja
zmegaustawa i Zieba, ktdry sie w to zaangazowat, spowodowata, ze zacze-
ty sie zawigzywac liczniejsze mniejsze i wieksze grupki przeciwnikow.

Po konsultacjach sprawa troche ucichta. Dopiero wéwczas, gdy weszli-
$my z ustawa do Sejmu, zaczat sie armagedon. Wszystkie te Srodowiska,
skadinad znane nam od lat, regularnie przyjezdzaty na komisje, podko-
misje, gtosowania. Wtedy tez zaczat sie hejt w sieci.

Projekt pilotowata pani minister Wanda Buk. Dla takich ludzi byta
ofiarg idealna. Piekna, mtoda dziewczyna, wiec w ich narracji dostata
posade, bo jest tadna, nic nie umie, robi kariere na Smierci ojca®? . Nikt
sobie nie zadat trudu, zeby sprawdzi¢, jakie ma kwalifikacje, ze skonczy-
ta dwa uniwersytety, studiowata na trzecim, ze jest prawniczka, ze ma
aplikacje, biegle wtada francuskim i angielskim.

Nie ma pani w sobie zrozumienia dla tych ludzi? Ze s3 zagubieni?
Kinga Graczyk: Po tylu latach, dla lideréw tych ruchéw, juz nie. Oni zawsze
chca na tych sprawach cos$ dla siebie ugraé.

W tej chwili prowadzimy z Rafatem projekt edukacyjny o technologii
5G i polu elektromagnetycznym®3. Chcemy dzieli¢ sie wiedza, uspoka-
ja¢, ale nie liczymy na to, ze przekonamy lideréw anty-5G. Na jednej
z naszych konferencji ustyszatam metafore, ktdra bardzo do mnie trafia:
trzeba stosowa¢ medycyne pola walki. Jak komu$ urwato obie nogi, to go
zostawiamy i idziemy do tego, komu urwato tylko dton albo jest drasniety.

Mocno pani mowi.

Kinga Graczyk: Bo jestem przekonana, ze w wielu przypadkach oni
doskonale wiedzg, ze to jest nieszkodliwe. Uwazam, ze na tym etapie,
po tylu latach, to cyniczna gra.

82 Ojcem Wandy Buk byt gen. broni, dowédca Wojsk Ladowych Tadeusz Buk. Zginat
tragicznie w katastrofie lotniczej w Smolensku w 2010 roku.
83 https://www.gov.pl/web/5g/o-projekcie2
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Jeszcze kilka lat temu byto inaczej. W 2019 roku nie byto dobrych

zrédet wiedzy po polsku, byty tylko marketingowe teksty, ktére przed-
stawiaty zalety, ktérych ludzie nie rozumieli.
Rafat Pawlak: Ci ludzie cynicznie graja, przeskakujac z tematu na temat.
Wtedy, gdy no$ne byto hasto ,5G" to te konkretne osoby méwity o, depo-
pulacji’, czy tez o ,smazeniu mdzgéw". Pézniej przerzucity sie na COVID-19,
zapominajac juz zupetnie o 5G albo mieszajac te tematy ze soba. To sg
ludzie, ktérzy absolutnie nie przyjmuja zadnej wiedzy - podwazajg pod-
stawowe prawa fizyki. W ich wypadku edukacja, niestety, nie ma sensu.
Bo oni ,wierzg", a nie ,wiedzg".

Takie narracje bardzo sprytnie wykorzystuja politycy. W Sejmie funk-
cjonuje Parlamentarny Zespét ds. Cyberbezpieczenstwa Dzieci®. Zespot,
jak nazwa wskazuje, powinien dba¢ o bezpieczenstwo dzieci w sieci,
a tymczasem wiele spotkan dotyczyto np. megaustawy czy limitéw pél
elektromagnetycznych.

Czy przeciwnicy 5G decydowali sie na ataki fizyczne?

Rafat Pawlak: Jeden z nich, niejaki Zbigniew G., twierdzit, ze obowigz-
kiem Swiadomego obywatela jest niszczenie instalacji z pewnoscia nie-
legalnych stacji bazowych 5G. | faktycznie, zdarzyto sie, ze kilku panéw
wdarto sie na dach ze szlifierka katowa. Scinanie masztu transmito-
wali na zywo, korzystajac przeciez z infrastruktury sieci komérkowe;j.
Nie udato im sie, ale pewnie byliby bardzo zdziwieni, gdyby stracili dostep
do internetu.

Kinga Graczyk: W czasie pandemii, przez fake newsa o rzekomym roz-
siewaniu wirusa przez stacje bazowe, doszto do kilkunastu podpalen.
A ludzie nie wiedzg, ze jak sie zniszczy stacje bazowa, to wokét przestaja
dziata¢ bankomaty, paczkomaty, przyciski alarmowe w windach.

To dobrze zorganizowane Srodowisko?

Kinga Graczyk: Raczej nie, oni sie skrzykujg doraznie. Realnie to jest
raptem kilka aktywnych i pozostajgcych w statym kontakcie oséb. Reszta
czyta i przyjmuje ich stowa za prawde.

84 https://sejm.gov.pl/Sejm9a.nsf/agent.xsp?symbol=SKLADZESP&Zesp=606
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Naile ich dziatalnos¢ angazuje zasoby publiczne, czas, ekspertow?
Kinga Graczyk: Barbara Gatdzinska-Calik, ktéra od lat robi szum
w Krakowie na temat pola elektromagnetycznego, wykorzystata okragty
milion ztotych publicznych pieniedzy na program ochrony mieszkancéw
przed ,elektrosmogiem". Ekspertami tego programu byli profesor inzynier
spawalnictwa oraz wtasciciel sklepu z artykutami,,chronigcymi” przed wi-fi
i 5G. Ale gtéwnym kosztem jest czas urzednikéw marnowany bez sensu set-
kami wnioskdw, np. o udostepnienie informacji publicznej, w ktérych zawar-
te sa np. sugestie dotyczace preferencji seksualnych urzednikéw, ktérzy
siedzieli blisko obok siebie podczas wyktadu o polu elektromagnetycznym.
Rafat Pawlak: Nas w Instytucie tacznosci nekaja troche rzadziej niz
innych. Gtéwnie prosbami o udostepnienie informacji publicznej, pyta-
niami, ktére oczerniaja czy szkaluja. Na przyktad: ,prosze poda¢, z jakiego
powodu pan Rafat Pawlak ktamie”.

Inny przyktad, we wrzesniu 2020 roku bylismy w Suwatkach na zapro-
szenie Przewodniczacego Rady Miejskiej, bo do tamtejszego samorzadu
przyszta petycja anty-5G. Przyjechalismy, wyttumaczyliémy, przedsta-
wilismy merytoryczne argumenty i petycja zostata odrzucona. Zaraz
po tym pojawity sie w internecie oskarzenia, ze jesteSmy skorumpowani,
ktamiemy, wypisano tez komentarze z podtekstami seksualnymi.

Czy jestescie w stanie co$ poradzi¢ osobom, ktore tez chca wejs¢
na front walki z dezinformacja?
Kinga Graczyk: Liczcie sie z procesami. Ja wystapitam w roli oskarzy-
ciela positkowego wobec osoby oskarzanej o zniestawienie i zniewazenie
funkcjonariusza publicznego, ktérym jestem. Ten cztowiek kolportowat
fatszywe informacje na méj temat i byt przy tym wyjatkowo chamski.
Twierdzit, ze jestem cztonkiem zorganizowanej grupy przestepczej,
ze biore tapowki. Nie moge sobie pozwala¢ na tolerowanie takich stéw
w przestrzeni publicznej®>.

Rafat Pawlak: Dziatalnos¢ oséb ,anty”, niestety, bardzo czesto wykra-
cza poza to, ze co$ ktamliwego napisza, czy oczernia. S w stanie straszy¢
sadem, piszg wezwania przedsadowe.

85 W potowie wrze$nia 2022 r. oskarzony mezczyzna, Zbigniew G. (ten sam, ktéry
nawotywat to Scinania masztéw), zostat skazany m.in. na 3 miesiagce wiezienia
w zawieszeniu na 2 lata. Wyrok nie jest prawomocny.



Kinga Graczyk: Jesli kto$ chce dziata¢ na tym polu, musi sie liczy¢
z hejtem ad personam. Czytatam o sobie najgorsze rzeczy. Nachodzono
mnie w pracy, do urzedu moze wej$¢ kazdy. Prébowano ustali¢ adres
domowy minister Buk, musiata sie przeprowadzi¢, zagrozenie byto realne.
Ataki personalne sa takie same w przypadku kazdego nosnego tematu,
bo odpowiadaja za nie zwykle ci sami ludzie.
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Dochodzenie roszczen w postepowaniu
cywilnym

W tej cze$ci opracowania przedstawione zostang najwazniejsze aspekty
procedury cywilnej stosowanej przy dochodzeniu swoich praw przed
sadem w sprawach o naruszenie dobrego imienia (i szerzej - débr osobi-
stych) oraz przy domaganiu sie sprostowania w trybie prawa prasowego
(wiecej - patrz rozdzial 2.2). Na podstawie przepiséw o ochronie débr
osobistych lub dotyczacych instytucji sprostowania mozna wyr6znic
trzy etapy procedury cywilnej: etap przedsadowy, etap sadowy oraz
etap egzekucyjny.

Komu przystuguje ochrona z tytutu naruszenia
dobrego imienia

Z zadaniami ochrony débr osobistych moze wystapic ten, czyje dobro
osobiste zostaje zagrozone cudzym dziataniem'. Moze by¢ to zatem osoba
fizyczna, osoba prawna, a nawet jednostka organizacyjna, ktérej ustawa
przyznaje zdolno$¢ prawna. Kluczowe do skutecznego dochodzenia
roszczen z tytulu naruszenia dobrego imienia jest posiadanie tzw. legi-
tymacji procesowej czynnej.

Ochrona prawna przystuguje réwniez wéwczas, gdy w danej tresci
osoba, ktorej dobre imie zostalo naruszone, nie jest wskazana z imie-
nia i nazwiska. Wystarczy, ze z tej tre$ci wynika, ze chodzi o te osobe,
np. wskazana z pseudonimu badz w inny skonkretyzowany, dajacy pod-
stawy do ustalenia tozsamosci sposéb.

Jezeli tre$¢ dotyczy wiekszej grupy osob, w ktérej nie jest wprost wska-
zany konkretny naukowiec lub naukowczyni, zastosowanie znajdzie
wyrok Sadu Najwyzszego, stanowiacy, ze (...) w przypadku zniestawiajg-
cego zarzutu pod adresem wiekszej liczby zbiorowo okreslonych oséb, czyli
tak zwanego kolektywnego zniewazenia, osoba wchodzaca w skiad danej

1 Artykut24§1ke.
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zbiorowo$ci moze domaga¢ sie ochrony swoich ddbr osobistych tylko
wtedy, gdy jest mozliwe stanowcze ustalenie, ze znieslawiajaca wypowiedz
jej dotyczyla (...) Dla identyfikacji okreslonej osoby jako podmiotu naruszonych
praw osobistych zarzutem pod adresem wigkszej liczby zbiorowo okreslonych
0s6b nie wystarcza stwierdzenie przynalezno$ci do danej grupy. Twierdzenie,
ze wypowiedz skierowana pod adresem grupy lub grupy o niedajgcym sie precy-
zyjnie oznaczy¢ sktadzie osobowym dotyczyta konkretnego jej cztonka, mozna
uzna¢ za uzasadnione w razie udowodnienia, iz dotyczyta ona wszystkich bez
wyjatku cztonkéw grupy lub konkretnej osoby wchodzqcej w sktad grupy?.

Kto moze wnosic o sprostowanie

Uprawnienie do dochodzenia sprostowania ma zainteresowana osoba
fizyczna, osoba prawna lub jednostka organizacyjna niebedaca osoba
prawna?®.

Osoba zainteresowana. To okreslenie odnosi sie do osoby, ktdrej
bezposrednio dotyczy dana tre§¢. W przypadku naukowcdéw i naukow-
czyn chodzi przede wszystkim o informacje dotyczace ich personalnie,
ale moze tez chodzi¢ o wyniki ich badan czy inne dzialania, w ktore
S3 zaangazowani.

Jezeli sprostowania domaga sie osoba, ktdrej te tredci nie dotycza,
redaktor naczelny ma prawo odméwié publikacji takiego sprostowania®.
W 2017 roku Sad Najwyzszy wskazal natomiast, ze powddztwo o opubli-
kowanie sprostowania (...) wytacza sig przeciwko redaktorowi naczelnemu
wta$ciwego dziennika lub czasopisma, a nie przeciwko osobie fizycznej powo-
tanej na to stanowisko”.

W doktrynie prawniczej® przyjmuje sie, ze:

o przez zainteresowanego rozumie tego, kto informacje przekazat i za jej
tre$¢ odpowiada, oraz tego, do kogo przedstawiane okolicznosci sie

Wyrok Sadu Najwyzszego z 21 wrzesnia 2006 ., sygn. akt | CSK 118/06.

Art. 33 ust. 1 Prawa prasowego.

Art. 33 ust. 2 pkt 2 Prawa prasowego.

Uchwata Sadu Najwyzszego z 22 czerwca 2017 r., sygn. akt [I| CZP 8/17.

K. Drozdowicz [w:] Prawo prasowe. Komentarz, red. M. Zaremba, WKP 2018,
art. 31(a).
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odnoszq lub wptywajq na opinie formutowane o nim lub o instytucji,
z ktérq sie identyfikuje lub jest zwigzany {...);

« do przyznania przymiotu zainteresowanego w trakcie analizy materiatu
prasowego wymagany jest minimalny poziom identyfikacji (...);

o dla przyktadu opisanie nieuczciwej pracy ,,celnikow” w materiale pra-
sowym nie wystarcza do przyznania kazdemu celnikowi statusu zain-
teresowanego do ztozenia wniosku o sprostowanie w przeciwieristwie
do oznaczenia danej grupy jako ,druzyna X z miasta Y".

4.3. Terminy na dochodzenie roszczen z tytutu naruszenia
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dobrego imienia

Terminy na dochodzenie naruszenia dobrego imienia wynikaja z prze-
pisow dotyczacych terminéw przedawnienia poszczegélnych
roszczen’.

W przypadku naruszenia dobr osobistych osobie poszkodowanej
przystuguja nastepujace roszczenia:

 roszczenia niemajatkowe:
a) o zaniechanie dalszych naruszen;
b) o dopelnienia czynnosci potrzebnych do usuniecia skutkéw naru-
szenia débr osobistych;

« roszczenia materialne:
a) ozado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde;
b) o zaplate odpowiedniej sumy na wskazany cel spoteczny;
c) roszczenia o naprawienie szkody.

Roszczenia niemajatkowe nie ulegaja przedawnieniu. Naukowiec
lub naukowczyni dotknieci dzialaniami naruszyciela moga wiec wystapi¢
o niematerialng naprawe tego stanu rzeczy bez ograniczenia czasowe-
go. Takim roszczeniem moze by¢ na przyklad zadanie opublikowania
przeprosin czy zadanie usuniecia danego tekstu z sieci.

7  Art. 118 Kodeksu Cywilnego, art. 4421 Kodeksu Cywilnego.
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Zadania materialne. W przypadku roszczen o zado$éuczynienie
lub odszkodowanie termin przedawnienia wynosi trzy lata od dnia, w kt6-
rym poszkodowany lub poszkodowana dowiedzieli sie albo przy zacho-
waniu nalezytej staranno$ci mogli sie dowiedzie¢ o szkodzie i o osobie
obowigzanej do jej naprawienia. Jednakze termin ten nie moze by¢ dtuzszy
niz dziesie¢ lat od dnia, w ktérym nastgpito zdarzenie wywolujace szkode.

W przypadku roszczenia o zaplate odpowiedniej sumy na cel spo-
leczny termin przedawnienia wynosi sze$¢ lat. Roszczenia o naprawienie
szkody, np. $wiadczenia okresowe lub roszczenia zwigzane z prowadze-
niem dzialalno$ci gospodarczej, przedawniaja sie po trzech latach.

Jedli za naruszenie dobrego imienia wynika z popelnionego przestep-
stwa - zniewagi badz zniestawienia, termin przedawnienia roszczenia
o naprawienie szkody ulega przedawnieniu z uptywem lat dwudzie-
stu od dnia popelnienia przestepstwa, bez wzgledu na to, kiedy poszkodo-
wany dowiedzial sie o szkodzie i 0 osobie obowigzanej do jej naprawienia.

Terminy na dochodzenie sprostowania

Na wystapienie z wnioskiem o sprostowanie osoba zainteresowana ma
21 dni od daty publikacji materialu prasowego. Pozew o sprostowanie
powinna wytoczy¢ w ciggu roku od dnia publikacji materiatu prasowego.
Po uplywie powyzszych termin6éw skuteczne wystapienie o sprostowanie
bedzie niemozliwe.

Czynnosci na etapie przedsagdowym w sprawie
o naruszenie dobrego imienia

Dochodzenie swoich débr na drodze cywilnej czesto rozpoczyna sie
od tzw. przedsadowego wezwania drugiej strony do dobrowolnego
speinienia swiadczenia. Nie jest to zatem etap sagdowy, cho¢ pdzniej
moze mie¢ znaczenie. Na przyklad dla okre$lenia przez sad terminu roz-
poczynajacego naliczanie odsetek, m.in. w przypadku wezwania do zapta-
ty okreslonej kwoty z tytulu odszkodowania badz zado$éuczynienia.
Jesli chodzi o pozew z tytulu naruszenia dobrego imienia, wezwa-
nie przedsadowe na przyklad moze zawiera¢ zadanie zaprzestania
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okresdlonych naruszer poprzez usuniecie konkretnego obrazliwego wpisu
z internetu. Moze to by¢ rowniez zadanie przeprosin. Takie przeprosiny
zwykle maja sie pojawi¢ w medium, w ktérym nastapilo naruszenie,
na przyklad na tym samym blogu lub w tym samym czasopi$mie.

Prawo nie nakazuje wprost wystania takiego wezwania, ale wymaga
wyjadnienia, czy nastgpila préba pozasadowego zalatwienia sprawy. Jesli
istnieje przypuszczenie, ze druga strona dobrowolnie zechce skorygowaé
lub naprawi¢ swoje zachowanie - wezwanie wysta¢ warto. Woéwczas
nalezy okresli¢ termin na dokonanie okre$lonych czynnosci przez naru-
szyciela. Jedli jednak nalezy zaklada¢, ze dzialanie drugiej strony jest
prowokacyjne, ukierunkowane na konfrontacje, ofensywne - mozli-
we jest pominiecie etapu przedsadowego, jesli sprawa wymaga pilnej
interwencji. W takiej sytuacji kontakt z naruszycielem wydtuzy tylko
czas oczekiwania na uzyskanie ochrony prawnej przed naruszycielem.
Zwtaszcza w sprawach, gdy osoba poszkodowana bedzie chciata wystapié
do sadu z wnioskiem o zabezpieczenie roszczenia (patrz rozdzial 2.1.5).

Wezwanie przedsagdowe powinno sie wysta¢ listem poleconym,
a najlepiej listem poleconym za zwrotnym potwierdzeniem odbioru.
Wiadomo wéwczas, kiedy naruszyciel odebral pismo. Od tego dnia liczy
sie czas na podjecie okreslonych w pismie czynnosci. Zwykle s3 to ter-
miny krétkie, np. siedmiodniowe.

Jesliuplynie termin okreslony w wezwaniu, a w zachowaniu naruszy-
ciela nic sie nie zmieni (np. obraZliwe tre$ci wcigz beda widnie¢ w interne-
cie), wéwczas mozna mie¢ pewnos¢, ze jedyna droga obrony swoich praw
jest postepowanie sgdowe. Naruszyciel moze przysta¢ odpowiedz, w ktd-
rej uzasadni odmowe spelnienia zadan przedstawionych w wezwaniu.
W takim pi$mie prawdopodobnie pojawia sie argumenty, ktdrych naruszy-
ciel uzyje, kiedy zostanie pozwany - warto sie z takim pismem dokladnie
zapozna¢. Przepisy wymagaja, aby w pozwie znalazla sie informacja, czy
strony podjety prébe mediacji lub innego pozasqdowego sposobu rozwigzania
sporu, a w przypadku, gdy takich préb nie podjeto, wyjasnienie przyczyn ich
niepodjecia. Wezwanie przedsadowe nalezy wiec zalgczy¢ do pozwu jako
potwierdzenie podjecia proby pozasagdowego rozwigzania sporu. Jesli takie
wezwanie nie zostalo wystane, w pozwie nalezy poda¢ tego przyczyne.
Taka przyczyna moze by¢ np. konieczno$é pilnego uzyskania zabezpiecze-
nia powo6dztwa przed sadem z uwagi na charakter naruszen oraz niskie -
w ocenie poszkodowanego lub poszkodowanej - prawdopodobieristwo
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zalatwienia sprawy polubownie z uwagi na dotychczasowa prowokacyjna
praktyke naruszyciela. Zaréwno wezwanie przedsadowe wystosowane
przez naukowca lub naukowczynie, jak i ewentualna odpowiedz naru-
szyciela beda stanowily dowody w sprawie.

Czynnosci na etapie przedsagdowym w sprawie
o sprostowanie

Whiosek o sprostowanie

W przypadku sprostowania sprawa ma sie inaczej niz przy dochodze-
niu roszczen z tytulu naruszenia dobrego imienia, bowiem tutaj etap
przedsadowy jest obligatoryjny. Problematyke te reguluja przepisy
31a-33 Prawa prasowego.

Pierwsza konieczng czynnoscia jest wniosek o sprostowanie wystany
do redaktora naczelnego wlasciwego dziennika lub czasopisma w ter-
minie nie dluzszym niz dwadziescia jeden dni od dnia opublikowania
materiatlu prasowego. Prawo prasowe zobowiazuje takiego redaktora
do opublikowania sprostowania.

Na wniosek zainteresowanej osoby fizycznej, osoby prawnej lub jed-
nostki organizacyjnej niebedgcej osobg prawngq redaktor naczelny
wtasciwego dziennika lub czasopisma jest obowigzany opublikowaé
bezplatnie rzeczowe i odnoszqce sie do faktéw sprostowanie nie$cistej
lub nieprawdziwej wiadomosci zawartej w materiale prasowym?.

Forma i termin wniosku o sprostowanie

Sprostowanie powinno zosta¢ nadane w placéwce pocztowej operatora
pocztowego lub zlozone w siedzibie odpowiedniej redakcji na piSmie
w terminie nie dluzszym niz 21 dni od dnia opublikowania materiatu

prasowego.

8 Art. 31a ust.1 Prawa prasowego.
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Przepisy wskazuja kilka elementdw, ktore sa niezbedne w prawidtowo
skonstruowanym wniosku o sprostowanie:

o sprostowanie zawsze powinno by¢ skierowane do redaktora naczelne-
go, przy czym chodzi o pelniona funkcje. Jedli zatem w miedzyczasie
dojdzie do zmian osobowych na stanowisku redaktora naczelnego,
wniosek o sprostowanie nalezy adresowaé do redaktora naczelnego
zajmujacego to stanowisko na dzien sktadania wniosku;

 sprostowanie powinno zawiera¢ podpis wnioskodawcy, jego imie
i nazwisko lub nazwe oraz adres korespondencyjny. Adres kore-
spondencyjny wnioskodawcy moze zostaé zastrzezony tylko do
wiadomosci redakeji, a w przypadku gdy material prasowy bedacy
przedmiotem sprostowania dotyczy dzialalno$ci zwigzanej z uzywa-
nym przez osobe fizyczna pseudonimem, moze ona zastrzec takze
imie i nazwisko tylko do wiadomosci redakcji;

« tekst sprostowania nie moze przekracza¢ dwukrotnej objetosci frag-
mentu materiatlu prasowego, ktérego dotyczy, ani zajmowac wiecej
niz dwukrotno$¢ czasu antenowego, jaki zajmowat dany fragment
przekazu;

« sprostowanie powinno by¢ sporzadzone w jezyku polskim lub w jezy-
ku, w ktérym opublikowany zostal material prasowy bedacy przed-
miotem sprostowania,

Wyslanie sprostowania w odpowiedniej formie i tre$ci oraz w terminie,
ktéry przewiduja przepisy, powoduje, ze redaktor naczelny bedzie miat
prawny obowiazek publikacji tego sprostowania. Terminy, w jakich prawo
prasowe nakazuje opublikowa¢ sprostowanie, zaleza od rodzaju medidéw®:

9

» w elektronicznej formie dziennika lub czasopisma, w ktérej zamiesz-
czono material prasowy bedacy przedmiotem sprostowania - w termi-
nie 3 dni roboczych od dnia otrzymania sprostowania;

« w dzienniku - w najblizszym przygotowywanym do druku nume-
rze, a w przypadku braku mozliwo$ci technicznych w numerze

Art. 32 ust. 1 Prawa prasowego.



nastepnym, nie pézniej jednak niz w terminie 7 dni od dnia otrzy-
mania sprostowania,

» w czasopi$mie - w najblizszym od dnia otrzymania sprostowania lub
nastepnym po nim przygotowywanym do opublikowania numerze;

« w innym niz dziennik przekazie za pomoca dzwieku lub obrazu
i dzwieku - w najblizszym analogicznym przekazie, przy czym jesli
mozliwy termin opublikowania sprostowania przekracza sze$¢ mie-
siecy, na zadanie wnioskodawcy sprostowanie nalezy dodatkowo
opublikowa¢ w ciggu miesigca od dnia otrzymania sprostowania
w terminie odpowiednim ze wzgledu na krag odbiorcéw dziennika.
Koszty publikacji pokrywa wydawca prasy, w ktorej ukazat sie mate-
rial prasowy bedacy przedmiotem sprostowania.

4.6.4. Zasady publikacji sprostowania

Publikacja sprostowania w danym medium musi spelnia¢ kilka
warunkow:

o sprostowanie w drukach periodycznych powinno by¢ opublikowa-
ne w tym samym dziale i tym samym fontem co material prasowy,
ktoérego dotyczy. Tekst winien by¢ opatrzony widocznym tytutem
~Sprostowanie”. W przypadku przekazu za pomoca dzwieku lub
obrazu i dzwieku sprostowanie powinno by¢ wyraznie zapowiedziane
oraz nastapié¢ w przekazie tego samego rodzaju i o tej samej porze;

« wtek$cie nadestanego sprostowania nie wolno bez zgody wniosko-
dawcy dokonywac¢ skrétéw ani innych zmian,;

o tekst sprostowania nie moze by¢ komentowany w tym samym nume-
rze, przekazie lub w elektronicznej formie dziennika lub czasopisma,
tego samego dnia. Nie wyklucza to jednak prostej zapowiedzi pole-
miki lub wyjaénien.

4.6.5. Odmowa publikacji sprostowania
Jesli sprostowanie spetnia wymogi ustawowe, redaktor naczelny ma obo-

wiazek opublikowa¢ sprostowanie. Przepisy okreslaja konkretnie

13
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przyczyny obiektywne, na podstawie ktérych redaktor naczelny odmawia
sprostowania obligatoryjnie, oraz przyczyny na podstawie ktérych moze
odmoéwié sprostowania.

Redaktor naczelny odmawia opublikowania sprostowania, jezeli
sprostowanie:

« jest nierzeczowe lub nie odnosi sie do faktow;

« zostalo nadane lub zlozone po uplywie terminu lub nie zostalo
podpisane;

« nie odpowiada wymaganiom okres$lonym przez prawo prasowe'®;

« zawiera tre$¢ karalna;

» podwaza fakty stwierdzone prawomocnym orzeczeniem dotyczacym
osoby dochodzacej publikacji sprostowania’'’.

Redaktor naczelny moze odmowi¢ opublikowania sprostowania,
jezeli sprostowanie:

« odnosi sie do wiadomosci poprzednio sprostowanej;

« jest wystosowane przez osobe, ktdrej nie dotycza fakty przytoczone
w prostowanym materiale (z wyjatkiem sytuacji, gdy sprostowania
zada osoba najblizsza zmartego albo nastepca prawny osoby prawne;j
lub jednostki organizacyjnej, ktérych dotyczyty fakty przytoczone
w sprostowaniu);

« zawiera sformutowania powszechnie uznawane za wulgarne lub
obelzywe.

Jesli redaktor naczelny odmawia sprostowania, ma obowigzek
niezwlocznie, nie p6zniej jednak niz w terminie 7 dni od dnia
otrzymania sprostowania, przekaza¢ wnioskodawcy pisemne
zawiadomienie o odmowie sprostowania i jej przyczynach.

Jezeli odmowa publikacji sprostowania nastapila z nastepujacych przy-
czyn: sprostowanie jest nierzeczowe lub nie odnosi sie do faktdw, zawiera
tre$¢ karalna, podwaza fakty stwierdzone prawomocnym orzeczeniem

10 Art. 31a ust.1 Prawa prasowego.
11 Art. 33 ust. 1i 2 Prawa prasowego.
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dotyczacym osoby dochodzacej publikacji sprostowania redaktor naczel-
ny ma obowigzek wskazaé fragmenty sprostowania, ktére nie nadaja
sie do publikacji. Jezeli osoba wysylajaca sprostowanie zastosuje sie
do uwag redaktora naczelnego, ten nie moze odmdwi¢ opublikowania
poprawionego sprostowania. W przypadku poprawionego sprostowania
termin 21 dni na zlozenie lub wystanie takiego sprostowania liczy sie
od dnia doreczenia zawiadomienia o odmowie i jej przyczynach.

Droga sadowa

Wyslanie do redaktora naczelnego wniosku o sprostowanie jest nie-
zbedne do uruchomienia kolejnych etapéw postepowania cywilnego,
tj. drogi sadowej. Zamiarem ustawodawcy byto bowiem, aby takie spra-
wy koniczyly sie na etapie przedsadowym - publikacja sprostowania
zazegnuje spor miedzy naukowcem lub naukowczynia a medium, kté-
re opublikowalo nieprawdziwe informacje. Dopiero jezeli nie uda sie
osiagnadé porozumienia na tym etapie, naukowiec lub naukowczyni
dotknieci nieprawdziwymi treSciami w materiale prasowym zyskuja
prawo do wniesienia pow6dztwa do sadu.

Jezeli redaktor naczelny odméwit opublikowania sprostowania albo spro-
stowanie nie ukazato sie w terminie wymaganym przepisami lub ukazato sig
z naruszeniem zasad publikowania sprostowania, zainteresowany podmiot
moze wytoczy¢ powddztwo o opublikowanie sprostowania*?.

Roszczenie o opublikowanie sprostowania wygasa, jezeli nie
bedzie dochodzone w ciggu roku od dnia opublikowania materialu
prasowego.

Do jakiego sadu nalezy wnie$¢ pozew

Skiadajac pozew, nalezy wskazaé¢ odpowiedni do jego rozpoznania
sad. Kluczowa do okres$lenia jest tzw. wlasciwos¢ rzeczowa sadu
(tj. Sad Rejonowy badz Okregowy jako sad I instancji) oraz wlasciwos¢
miejscowa.

12 Art. 39 Prawa prasowego.
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Wtasciwosc sadu w sprawie o naruszenie dobrego imienia

Wi1asciwos¢ rzeczowa sadu. Pozew o naruszenie débr osobistych co do
zasady skiada sie do sadu okregowego'?. Niemniej, jesli osoba poszkodowa-
na zamierza zawrze¢ w pozwie tylko roszczenia majatkowe (np. o zado$é-
uczynienie i odszkodowanie), wlasciwy rzeczowo bedzie sad rejonowy'4,
chyba ze tzw. warto$¢ przedmiotu sporu (czyli warto$¢ zadania) przewyzsza
75 tysiecy zlotych'®. W praktyce pozwy z tytulu naruszenia dobrego imienia
najczesciej zawieraja roszczenia niemajatkowe (np. zadanie przeprosin),
a zatem wnosi si¢ je do sadu okregowego. Nawet, jesli wraz z zadaniem
przeprosin osoba poszkodowana zada takze odszkodowania.

Zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego z 5 pazdziernika 2006 r.
roszczenia wynikajqce z naruszenia débr osobistych mogg mieé
bowiem charakter niemajgtkowy albo majgtkowy. Wybédr sposobu
ochrony nalezy do poszkodowanego. Jezeli wystepuje on z roszczeniem
o charakterze niemajqtkowym bgdz - jednoczesnie - z roszczeniem
niemajgtkowym i majqtkowym, to sprawa nalezy do wtasciwosci
rzeczowej sqdu okregowego na podstawie art. 17 pkt 1 k.p.c. Jezeli
jednak poszkodowany domaga sie wylqcznie ochrony o charakte-
rze majgtkowym - dokonuje wyboru majqtkowego srodka ochrony,
np. wystepuje jedynie z roszczeniem o zasqdzenie zados$¢uczynienia
pienieznego za doznang krzywde — woéwczas wtasciwosé rzeczowq

sqdu okregowego uzasadnia jedynie art. 17 pkt 4 k.p.c.’®

Wiasciwos¢ miejscowa sadu. Zgodnie z przepisami kodeksu postepo-
wania cywilnego powédztwo o roszczenie z czynu niedozwolonego wytoczy¢
mozna przed sqd, w ktdérego okregu nastqgpito zdarzenie wywotujqce szkode,
zas powddztwo o ochrone dobr osobistych naruszonych przy wykorzystaniu
srodkéw masowego przekazu mozna wytoczyé przed sqd wtasciwy dla miejsca
zamieszkania albo siedziby powoda’’.

13 Art.17 pkt1kpc.

14 Art.16 §1kpc oraz a contrario art. 17 pkt 1 kpc).

15 Art.17 pkt 4 kpc.

16 Uchwata Sadu Najwyzszego z 5 pazdziernika 2006 ., sygn. akt | PZP 3/06.
17 Art. 35 lub 351 kpc.



Sad Najwyzszy wskazal jednak, ze osoba dochodzqca ochrony dobra
osobistego moze, na podstawie art. 35 kpc, wytoczyé powddztwo
przed sqd, w ktérego okregu dziatat sprawca, lub przed sqd, w kté-
rego okregu to dziatanie spowodowato zagrozenie lub naruszenie
dobra osobistego™®.

4.7.2. Wtasciwos¢ sadu w sprawie o sprostowanie

4.8.

17

Sprawy z powédztwa o sprostowanie rozpoznaje sad okregowy wiasciwy
ze wzgledu na siedzibe odpowiedniej redakcji, najpdzniej w ciggu 30 dni
od dnia wniesienia pozwu niedotknietego brakami formalnymi'®.

Optaty przy ztozeniu pozwu do sadu

Kazdy pozew (ale iinne pisma w postepowaniu cywilnym, w tym wniosek
o uzasadnienie wyroku, apelacja, wniosek o zabezpieczenie dowodu itd.)
co do zasady podlega oplacie. Wysoko$¢ oplaty ze wzgledu na rodzaj
zadania zawartego z pozwie reguluje ustawa z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych?°.

Oplaty od pozwu o naruszenie dobrego imienia. Jesli poszkodowa-
ny naukowiec lub naukowczyni formutuja w pozwie jedynie roszczenia
niematerialne (np. publikacje przeprosin czy nakaz usuniecia okreslo-
nych tresci z internetu), pozew podlega oplacie statej w kwocie 600 zi.
Jedli pozywane sa dwie osoby, optata ulega podwojeniu itd.

Jesli zamiast albo obok roszczen niematerialnych powdd wystepuje
z roszczeniami materialnymi (np. z Zadaniem odszkodowania), wysokos¢
oplaty za pozew zalezy od wysokos$ci zadanych kwot:

 do 500 zlotych - oplata 30 zlotych;
» ponad 500 zlotych do 1500 zlotych - oplata 100 zlotych;
» ponad 1500 zlotych do 4000 zlotych - oplata 200 ziotych,;

18 Uchwata Sadu Najwyzszego z 15 grudnia 2017 ., sygn. akt Il CZP 91/17.
19 Art. 52 ust. 1 prawa prasowego.
20 Dz.U.z2022r, poz.1125.



» ponad 4000 ziotych do 7500 ztotych - oplata 400 zlotych;
 ponad 7500 zlotych do 10 tys. zlotych - oplata 500 zlotych;

» ponad 10 tys. ztotych do 15 tys. ztotych - oplata wynosi 750 zlotych;
» ponad 15 tys. ztotych do 20 tys. zlotych - oplata wynosi 1000 zlotych.

W przypadku roszczenia w kwocie ponad 20 tys. zlotych oplata wyno-
si 5% warto$ci roszczenia, nie wiecej jednak niz 200 tys. ztotych.

Oplaty od pozwu o sprostowanie. Oplata nalezna od pozwu o naka-
zanie sprostowania wynosi 600 zi*'.

4.9. Niezbedne elementy pozwu

Pozew jest pismem obarczonym szeregiem wymogoéw formalnych.
Opisuje je kodeks postepowania cywilnego?2.

4.9.1. Wymogi formalne pozwu o ochrone dobrego imienia

Kazde pismo procesowe, w tym pozew, musi miec¢ nastepujace
elementy:

« oznaczenie sadu, do ktdrego jest skierowane (patrz rozdzial 4.7);

 imionainazwiska lub nazwy stron, ich przedstawicieli ustawowych
ipelnomocnikéw - oczywiscie w zakresie w jakim na dany moment
s3 znane;

o jezeli pismo wnosi pelnomocnik, ktéry wczes$niej pelnomocnictwa
jeszcze nie skladal, teraz nalezy je dolaczyé, moze to by¢ rowniez
uwierzytelniony odpis pelnomocnictwa;

» oznaczenie rodzaju pisma, np. pozew, apelacja, wniosek o uzasad-
nienie wyroku;

« osnowe wniosku lub o$wiadczenia, czyli wskazanie tego, co jest istotg
wystapienia do sadu, w miare mozliwos$ci z podstawami prawnymi;

21 Postanowienie Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 9 lutego 2016 r,, sygn. akt | ACz
106/16.

22 Zasadniczo s one wskazane w art. 126 KPC (ogdlne dla kazdego pisma procesowe-
go) i uszczegdtowione w art. 187 KPC.

118



» wprzypadku, gdy jest to konieczne do rozstrzygniecia co do wniosku
lub o$wiadczenia - wskazanie faktow, z powodu ktdrych sklada sie
wniosek lub o$wiadczenie, niezbedne sa réwniez dowody na zaistnie-
nie takich faktoéw, np. zrzut ekranu z obrazliwym wpisem w mediach
spotecznos$ciowych;

« podpis strony albo jej przedstawiciela ustawowego lub pelnomocnika;

« spis zalgczniké6w - do pisma procesowego dolacza sie zalaczniki
wymienione w tym pismie.

Pierwsze pismo procesowe w sprawie. W pierwszym pismie skia-
danym do sadu w sprawie o charakterze majatkowym niezbedne jest
oznaczenie tzw. wartosci przedmiotu sporu, czyli warto$ci dochodzo-
nego roszczenia.

Elementy niezbedne w pierwszym pi$mie procesowym skladanym
W sprawie:

» oznaczenie miejsca zamieszkania lub siedziby i adresy stron albo -
w przypadku, gdy strona jest przedsiebiorca wpisanym do Centralnej
Ewidencji i Informacji o Dzialalnos$ci Gospodarczej (CEiDG) - adres
do korespondencji wpisany do Centralnej Ewidencji i Informacji
o Dzialalnosci Gospodarczej;

 oznaczenie miejsca zamieszkania lub siedziby i adresy przedstawicieli
ustawowych i pelnomocnikéw stron;

« jeden z numerdw identyfikacyjnych powoda - moze to by¢:

a) numer Powszechnego Elektronicznego Systemu Ewidencji
Ludno$ci (PESEL);

b) numer identyfikacji podatkowej (NIP) powoda bedacego osoba
fizyczna, jezeli ma obowigzek posiadania takiego numeru lub
posiada go, nie majac takiego obowiazku;

¢) numer identyfikacji podatkowej (NIP) powoda niebedacego osoba
fizyczna, jezeli ma obowigzek posiadania takiego numeru i nie
ma obowigzku wpisu we wlasciwym rejestrze lub ewidencji;

d) numer w Krajowym Rejestrze Sqdowym, a w przypadku jego
braku - numer w innym wlasciwym rejestrze, ewidencji.

Zdarza sie, ze na wstepnym etapie postepowania trudno ustali¢ szczeg6-
lowe dane pozwanego, na przyklad kiedy przedmiotem postepowania
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jest obrazliwy tekst zamieszczony w sieci, a autor badz autorka nie
s3 znani z imienia i nazwiska, nie méwiac juz o adresie zamieszkania
lub numerze PESEL. Kodeks postepowania cywilnego przewiduje moz-
liwo$¢ ustalenia danych prawdopodobnego naruszyciela po numerze
IP urzadzenia (patrz rozdziat 5.6)%3. Znajac juz imie, nazwisko i adres
zamieszkania naruszyciela, sad w ramach czynnosci przygotowania
do rozprawy moze ustali¢ numer PESEL?*,

Tres¢ pozwu. Oprdcz wymienionych elementéw wymaganych dla kaz-
dego pisma procesowego pozew powinien nadto zawiera¢:

« dokladnie okreslone zadanie, a w sprawach o prawa majatkowe takze
oznaczenie warto$ci przedmiotu sporu; np. w sprawie o zado$c¢uczy-
nienie z powodu krzywdy doznanej wskutek naruszenia dobrego
imienia wartos$cig przedmiotu sporu bedzie zagdana kwota pieniezna;
oznaczenie wartos$ci przedmiotu sporu nie bedzie konieczne, kiedy
przedmiotem sprawy bedzie juz oznaczona kwota pieniezna,;

 oznaczenie daty, do kiedy w sprawach o zasadzenie roszczenia to ma
zostac zaspokojone, np. termin wyplaty odszkodowania wyznaczony
w wezwaniu przedsadowym,;

» wskazanie faktéw, na ktérych powdd opiera swoje zadanie, a w mia-
re potrzeby uzasadniajacych réwniez wlasciwo$é sadu (patrz roz-
dzial 4.7), np. wskazanie, ze podstawa faktyczna pozwu jest obrazliwy
wpis pozwanego na okreslonej stronie internetowej;

« informacje, czy strony podjety prébe mediacji lub innego pozasado-
wego sposobu rozwigzania sporu, a w przypadku gdy takich préb nie
podjeto, wyjasnienie przyczyn dlaczego (patrz rozdzial 4.12).

Dodatkowe wnioski zawarte w pozwie. W zalezno$ci od okoliczno$ci
danej sprawy do pozwu mozna dolaczy¢:

» wniosek o zabezpieczenie powddztwa;
» wniosek o nadanie wyrokowi rygoru natychmiastowej wykonalno$ci;
» wniosek o przeprowadzenie rozprawy w nieobecnosci powoda;

23 Art.310 kpc.
24 Art.208 §1kpc.



» wnioski stuzace do przygotowania rozprawy, w tym:

a) wezwanie na rozprawe wskazanych przez powoda swiadkéw
i bieglych;

b) wniosek o dokonanie ogledzin;

c) polecenie pozwanemu dostarczenia na rozprawe dokumentu,
bedacego w jego posiadaniu, potrzebnego do przeprowadzenia
dowodu lub przedmiotu ogledzin;

d) zazadanie dowoddéw znajdujacych sie w sadach, urzedach lub
u 0sdb trzecich, jesli strona nie ma dostepu do tych dokumentéw.

4.9.2. Wymogi formalne pozwu o sprostowanie

4.10
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Zasadniczo pozew o sprostowanie podlega tym samym regutom ogdlnym
co pozew o ochrone dobrego imienia. Z tg jednak modyfikacja, Ze nie
ma obowiazku wskazania miejsca zamieszkania pozwanego.

Zgtaszanie dowodow w sprawie

Kluczowym dowodem w sprawie o naruszenia dobr osobistych w inter-
necie jest tre$¢ tam zamieszczona. Obecnie sa to jedne z najczestszych
przypadkoéw naruszenia dobrego imienia. Na potrzeby postepowania
cywilnego dana tre$¢ powinna zostaé zabezpieczona w pierwszej kolej-
nos$ci. Wystarczy zrzut ekranu (print screen). Wskazane jest réwniez nota-
rialne zabezpieczenie tej tresci poprzez tzw. protokoét otwarcia strony
internetowej. Nalezy wiec udac sie do notariusza, ktdry przeprowadzi
czynnoS$ci zwigzane z zabezpieczeniem.

Zabezpieczenie notarialne nalezy przeprowadzi¢ mozliwie szybko,
bowiem naruszyciel moze chcie¢ manipulowac trescig dokona-
nych wpiséw.

Pozostale dowody w sprawie to najczesciej zeznania $wiadkéw oraz doku-
menty. Zawsze, skladajac wniosek dowodowy, nalezy okresli¢, co dany
dowdd ma potwierdzi¢, czyli moéwiac jezykiem prawniczym - na jaka
okolicznos$é jest skladany. Wnioski dotyczace dowodéw nieistotnych
dla sprawy sad pomija.
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Czas trwania spraw sadowych i zabezpieczenie praw
przed zakonczeniem sprawy

Czas trwania spraw sadowych oraz dzialania, ktére mozna podjaé,
aby zabezpieczy¢ swoje prawa przed zakoriczeniem sprawy, r0znia sie
w przypadku pozwu o ochrone dobrego imienia oraz pozwu o spros-
towanie.

Ile moze potrwac sprawa sadowa

Pozew dotyczacy ochrony dobrego imienia. Ustawa nie przewiduje
terminéw zakonczenia sprawy, ktérymi sad bylby zwigzany. Zasada
jest dazenie do sprawnego rozpoznania sprawy na pierwszej rozpra-
wie, niemniej w praktyce bardzo rzadko sie to udaje. Sprawy o naru-
szenie dObr osobistych, w zaleznos$ci od stopnia skomplikowania,
moga trwaé nawet kilka lat. Czas oczekiwania na pierwszy termin
rozprawy w Sadzie Okregowym w Warszawie w roku 2021 siegal nawet
12 miesiecy!
Co wplywa na czas trwania sprawy:

« sad, przyjmujac pozew do rozpoznania, dorecza jego odpis drugiej
stronie oraz wyznacza jej minimum 2-tygodniowy termin na wnie-
sienie odpowiedzi na pozew;

« po zapadnieciu wyroku sadu pierwszej instancji kazda strona, ktora
chce wnie$¢ apelacje, najpierw wystepuje do sagdu z wnioskiem
o sporzadzenie uzasadnienia wyroku na pi$mie i doreczenie tego
uzasadnienia, termin na zlozenie takiego wniosku to 7 dni od daty
ogloszenia wyroku;

« podoreczeniu wyroku wraz z uzasadnieniem strona ma 14-dniowy
termin na wniesienie apelacji do sadu odwotawczego. Apelacje
nalezy wysta¢ do sadu pierwszej instancji, ktéry po sprawdzeniu
kwestii formalnych przekazuje apelacje wraz z aktami sagdowi dru-
giej instancji.

Sprawy obejmujace powddztwo o sprostowanie. Sprawy o sprostowa-
nie przebiegaja szybciej niz te o ochrone dobrego imienia. Obowiazujace
tu regulacje sa nietypowe dla postepowania cywilnego:



sprawy o sprostowanie rozpoznaje sad okregowy wlasciwy ze wzgle-
du na siedzibe odpowiedniej redakcji, najpézniej w ciagu 30 dni
od dnia wniesienia pozwu; termin moze nie zosta¢ dotrzymany, jezeli
pozew bedzie mial braki formalne, np. nie bedzie zawieral odpisu
dla drugiej strony albo podpisu strony;

pozwany moze odpowiedzie¢ na pozew w terminie 7 dni od dnia
doreczenia pozwu;

niestawiennictwo ktdrejs ze stron na rozprawie nie spowoduje,
Ze sprawa nie bedzie rozpatrywana,;

wydany wyrok wraz z uzasadnieniem sad dorecza niezwlocznie??,
z urzedu, obu stronom,;

od wyroku sadu pierwszej instancji przystuguje apelacja, ktéra wnosi
sie w terminie 7 dni od dnia doreczenia stronie skarzacej wyroku
z uzasadnieniem;

sad drugiej instancji rozpoznaje apelacje najpdzniej w terminie 30
dni od dnia wniesienia apelacji, jezeli wniosek o apelacje nie bedzie
miat brakéw formalnych;

strona przeciwna moze wnie$¢ odpowiedzZ na apelacje w terminie
7 dni od dnia doreczenia apelacji?®.

4.11.2. Whniosek o zabezpieczenie powodztwa

123

Sprawy sadowe trwaja dlugo. Aby prawa osoby skladajacej pozew byly
cho¢ cze$ciowo chronione do czasu prawomocnego wyroku sadu, juz
na wstepnym etapie sporu mozna ztozy¢ wniosek o zabezpieczenie
powodztwa.

25

Przykladem wniosku o zabezpieczenie powddztwa moze by¢
wystapienie do sadu o nakazanie pozwanemu zawieszenia emi-
sji programu, ktérego tre$¢ narusza dobre imie naukowca lub
naukowczyni. Zabezpieczenie bedzie obowigzywa¢ do czasu pra-
womocnego zakoriczenia sprawy, chyba ze sad je wezesniej uchyli.

Pojecie ,niezwtocznosci” oznacza dziatanie bez zbednej zwtoki, ale nie jest réwno-
znaczne z natychmiastowym podjeciem czynnosci. Ma to by¢ szybki, realny termin.

26 Art. 52 prawa prasowego.



Najwazniejsze zasady dotyczace wniosku o zabezpieczenie po-
wodztwa:

« wniosek nalezy wnie$¢ do sadu, ktdry jest wlasciwy dla danego
powddztwa;

» wniosek moze by¢ dolaczony do pozwu, ale tez moze by¢ zlozony
jeszcze przed pozwem - wéwczas naliczana jest oplata w wysokos$ci
100 z1);

» wniosek musi spelnia¢ wszystkie wymagania dotyczace pisma pro-
cesowego (patrz rozdzial 4.9), a nadto zawiera¢:

a) wskazanie sposobu zabezpieczenia, a w sprawach o roszczenie
pieniezne - sumy zabezpieczenia,

b) uprawdopodobnienie okoliczno$ci uzasadniajacych wniosek,
poprzez zalaczenie dowoddw, ktérym juz sie dysponuje;

« jezeliwniosek o udzielenie zabezpieczenia byl ztozony przed wszcze-
ciem postepowania, nalezy zwiezle przedstawi¢, czego sprawa doty-
czy. Udzielajac zabezpieczenia przed wszczeciem postepowania, sad
wyznacza termin, w ktérym nalezy wnie$¢ pozew. Termin ten nie
moze przekraczaé dwdch tygodni. Jezeli nie zostanie dotrzymany,
zabezpieczenie przepada;

« wniosek o udzielenie zabezpieczenia podlega rozpoznaniu bez-
zwlocznie, nie pdzniej jednak niz w tydzien od dnia wplywu wnios-
ku do saduy;

 napostanowienie sadu pierwszej instancji dotyczace zabezpieczenia
przystuguje zazalenie, najpierw jednak nalezy wystapi¢ o sporzadze-
nie na pi$mie i doreczenie uzasadnienia takiego postanowienia?’.

4.12. Kiedy mozna przeprowadzi¢ mediacje

124

Mimo tego, ze dana sprawa trafia do sagdu, mozliwe jest przeprowadzenie
mediacji. Mediacja moze zosta¢ wyznaczona przez sagd, wynikaé zumowy
zawartej miedzy stronami lub odby¢ sie na wniosek zlozony przed sagdem
przezjedna ze stron. Mediacja jest dobrowolna. Kiedy ktéras ze stron sie

27 Art.730i nast. kpc.



125

na nia nie zgadza, musi to zgtosi¢ w ciggu tygodnia od dnia ogloszenia
lub doreczenia jej postanowienia kierujacego strony do mediacji.

Mediacje prowadzi uprawniony mediator, ktéry ma by¢ bezstron-
ny i wspierajacy strony w formutowaniu propozycji ugodowych.
Mediatorem moze by¢ osoba fizyczna, majaca peina zdolno$é¢ do czyn-
nosci prawnych i korzystajaca w pelni z praw publicznych. Mediatorem
nie moze by¢ sedzia, przy czym ograniczenie to nie dotyczy sedziéw
w stanie spoczynku.

Prowadzenie mediacji nie jest jawne. Mediator, strony i inne oso-
by biorace udzial w postepowaniu mediacyjnym sg obowigzane
zachowac w tajemnicy fakty, o ktérych dowiedzialy sie w zwigzku
z prowadzeniem mediacji. Strony moga jednak zwolni¢ z tego
obowigzku zaréwno mediatora, jak i inne osoby uczestniczace

w postepowaniu mediacyjnym.

Mediacje moga trwac do trzech miesiecy. Decyduje o tym sad. Jednak
na zgodny wniosek stron lub z innych waznych powodéw mediacje
moga zostaé przedtuzone. Z przebiegu mediacji sporzadza sie protokot,
ktdry zawiera:

miejsce i czas przeprowadzenia mediacji;
« imie, nazwisko (nazwe) i adresy stron;

« imie i nazwisko oraz adres mediatora;
wynik mediacji.

Protoké! podpisuje mediator. Jezeli strony zawarty ugode, podpisa-
na przez nie tre$¢ ugody mozna zawrze¢ w protokole lub doda¢ jako
zalacznik. Protoké! z przebiegu mediacji do sadu sklada mediator.
Ugoda zawarta przez strony przed mediatorem wymaga zatwierdzenia
przez sad, by mogta uzyskaé moc prawng ugody sadowej, tzn. by mogta
wywotywacd takie same skutki, jak w przypadku, gdyby strony zawarly
ugode przed sadem. Niezbedne jest przy tym zlozenie przez strone
wniosku o zatwierdzenie ugody, bowiem sad z urzedu nie moze zatwier-
dzi¢ ugody.

Jezeli ugoda zostala zawarta na podstawie umowy o mediacje, czyli
jeszcze przed rozpoczeciem postepowania albo poza nim, kazda ze stron
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moze wystapi¢ do sadu z wnioskiem o zatwierdzenie ugody. Musi to
by¢ sad wiasciwy do rozpoznania sprawy wedlug wiasciwosci ogdlnej
lub wylacznej (patrz rozdziat 4.7).

Jezeli ugode zawarto przed mediatorem, sad na wniosek strony
niezwlocznie przeprowadza postepowanie, w ktérym zatwierdza taka
ugode. Sad odmawia nadania klauzuli wykonalno$ci albo zatwierdzenia
ugody zawartej przed mediatorem, w catosci lub czesci, jezeli ugoda
jest sprzeczna z prawem lub zasadami wspoétzycia spotecznego
albo zmierza do obejsScia prawa, a takze gdy jest niezrozumiata lub
zawiera sprzecznosci.

Ugoda zawarta przed mediatorem, po jej zatwierdzeniu przez sad,
ma moc prawna ugody zawartej przed sagdem. Ugoda zawarta przed
mediatorem zatwierdzona przez nadanie jej klauzuli wykonalno$ci,
jest tytutem wykonawczym, co oznacza, Ze mozna na jej podstawie
prowadzié egzekucje.

Jakie rozstrzygniecia moga zapas¢ w wyroku
sagdowym

Sad moze uwzglednié¢ powddztwo w catos$ci albo w czesci albo oddalié
je w calo$ci albo w cze$ci. Moze wprowadzi¢ réwniez pewne modyfikacje
co do zadan powoda, np. w zakresie tre$ci przeprosin badz sprostowania
prasowego. Modyfikacje nie moga ingerowaé w istote zadania.

Co zrobi¢, gdy w pierwszej instancji zapada
niekorzystny wyrok - apelacja i skarga kasacyjna

Apelacja. Strony nie muszg bra¢ udzialu w rozprawie, na ktérej sad ogta-
sza wyrok. Oprécz wyroku sad ustnie przedstawia, dlaczego podjat taka,
anie inng decyzje. To wazne, poniewaz aby wnie$¢ apelacje, niezbedne
jest posiadanie uzasadnienia wyroku na pi$mie. Strona ma siedem dni
na zlozenie w sadzie wniosku o sporzadzenie i doreczenie takiego uza-
sadnienia. Apelacje mozna wnie§¢ w terminie czternastu dni od daty
doreczenia wyroku wraz z uzasadnieniem. Apelacja podlega oplacie,
wysokos$¢ oplaty zalezy od rodzaju sprawy.
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Jezeli apelacja dotyczy wyroku, ktéry w czesci uwzglednia
powddztwo, zas w czesci je oddala, nalezy koniecznie wskazad,
ze zaskarzona apelacja jest jedynie okreslona, niekorzystna
dla danej strony cze$¢ wyroku, a nie jego catos¢.

Apelacje wnosi sie do sadu drugiej instancji za posrednictwem sadu
pierwszej instancji. W praktyce wyglada to tak, ze dokumenty wysyla
sie do sadu pierwszej instancji, a dopiero ten przekazuje je do sadu
drugiej instancji.

Sad odwolawczy - w wiekszo$ci omawianych tu przypadkow bedzie
to Sad Apelacyjny - rozpoznaje apelacje w granicach podniesionych
zarzutéw, chyba ze dostrzega niewazno$¢ postepowania.

Pismo z apelacja podlega wszystkim regutom pisma procesowego,
a do tego musi jeszcze zawiera¢:

« oznaczenie wyroku, od ktérego apelacja jest wniesiona, ze wskaza-
niem, czy jest on zaskarzony w catosci czy w czesci;

o zwiezle przedstawienie zarzutéw co do wyroku, czyli wskaza-
nie bledéw, ktére naszym zdaniem popetnit sad I instancji przy
wyrokowaniu;

 uzasadnienie zarzutéw wobec wyroku;

« powolanie, w razie potrzeby, nowych faktéw lub dowodéw;

» wniosek o zmiane lub o uchylenie wyroku z zaznaczeniem zakresu
zadanej zmiany lub uchylenia.

Jesli apelacja dotyczy sprawy majatkowej, np. o odszkodowanie z tytutu
naruszenia dobrego imienia, powinna zawiera¢ warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia, czyli kwote, o jaka strona wcigz walczy w procesie.
Skarga kasacyjna od wyroku sadu II instancji. Skarga przystuguje
stronie tylko w niekt6rych przypadkach - przepisy wyliczaja wprost spra-
wy, w ktorych jest niedopuszczalna. Na potrzeby naszych zainteresowan
warto zapamietad, ze skarga kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach
o prawa majatkowe, w ktorych warto$¢ przedmiotu zaskarzenia jest

nizsza niz 50 tys. z}?2.

28 Art. 3982 Kodeksu Postepowania Cywilnego.
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Prawomocny wyrok sgdowy nalezy wykonad. Jesli pozwany nie wykonuje
wyroku dobrowolnie, pokrzywdzony powinien wnie$¢ do sagdu o nada-
nie klauzuli wykonalnosci danemu orzeczeniu. Dalsze postepowanie
bedzie zalezne od tego, czy jest to egzekucja $wiadczen pienieznych czy
niepienieznych.

Egzekucja zasadzonych przez sad kwot, np. w ramach zados¢-
uczynienia pienieznego lub odszkodowania, odbywa¢ sie bedzie
za posrednictwem komornika na wniosek wierzyciela, czyli naukowca
lub naukowczyni, ktérzy wygrali dany proces.

Egzekucja swiadczen niepienieznych, np. okreslonego zachowa-
nia naruszyciela polegajacego na dokonaniu przeprosin badz usunieciu
obrazliwego wpisu z internetu, jest znaczenie trudniejsza.

Z punktu widzenia niniejszego opracowania istotne beda nastepujace
sytuacje dotyczace egzekucji $wiadczen niepienieznych, obejmujace:

« zlozenie oznaczonego oswiadczenia woli (art. 1047 KPC);

» wykonanie czynnosci, ktérg za dluznika moze wykona¢ takze inna
osoba, czyli czynnosci zastepczych (art. 1049 KPC);

» wykonanie czynnosci, ktérej inna osoba wykona¢ za dtuznika
nie moze, czyli czynnosci niezastepowalnych (art. 1050 KPC).

W 2016 roku Sad Najwyzszy wydat uchwate zgodnie z ktdéra
wierzyciel, ktéry w postepowaniu sgdowym otrzymat upowaznienie
do wykonania czynno$ci na koszt dtuznika moze zqda¢ przyznania
mu przez sqd sumy potrzebnej do wykonania tej czynnosci®®.

Gdy dluznik (naruszyciel) nie wykonuje orzeczenia sagdu w zakresie
$wiadczen niepienieznych, nalezy przystapi¢ do postepowania egze-
kucyjnego, ktdre w tym przypadku sklada sie z dwdch etapdw:

» pokrzywdzony wystepuje do sadu z wnioskiem o wezwanie dtuznika

do wykonania czynno$ci w oznaczonym terminie;

29 Uchwata Sadu Najwyzszego z 17 lutego 2016 r., sygn. akt Il CZP 106/15.



« jesli powyzsze nie podziala, sad upowaznia wierzyciela do wyko-
nania czynnosci na koszt dluznika, przy czym sad moze przyznaé
wierzycielowi potrzebna na ten cel kwote.

Istotne jest, ze kazdy wierzyciel, czyli naukowiec lub naukowczyni, kt6-
rzy wygrali dana sprawe albo posiadaja ugode sadowa, moze sprobowac
wyegzekwowac ochrone dla siebie poprzez podjecie okres$lonych czynno-
$ci zamiast dluznika - nazywa sie to wéwczas czynno$cia zastepowalna.
Ma to oczywiscie sens tylko wtedy, gdy dtuznik, czyli naruszyciel uchyla
sie od spelnienia swoich obowigzkow. Tytutem przykladu mozna wska-
za¢ samodzielne, lecz potwierdzone przez sad, usuniecie obrazliwego
billboardu na koszt dtuznika.

Aby mozliwie sprawnie przeprowadzi¢ postepowanie egzekucyjne
czynnosci zastepowalnej, warto juz we wniosku o wszczecie egzekucji
wskazac wszystkie kolejne zadania, ktére beda sie aktualizowaé, jesli
poszczeg6lne kroki okaza sie bezskuteczne, tj.:

» wniosek o wezwanie dluznika do wykonania czynnosci w wyzna-
czonym terminie:

« wniosek o zobowigzanie do wykonania czynnosci (w przypadku
bezskutecznego uplywu ww. terminuy);

» wniosek o przyznanie odpowiedniej kwoty.
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Obrona wtasnych interesow
w postepowaniu karnym

Kiedy naukowiec lub naukowczyni sg ofiarg przestepstwa, np. zniesta-
wienia, zniewazania, grozby karalnej albo stalkingu, nie musza korzysta¢
zpomocy adwokata lub radcy prawnego. Przed sadem mogg reprezentowa¢
sie sami. Niemniej jednak profesjonalny pelnomocnik procesowy moze
pomoc zebraé najistotniejsze informacje, wyjasnic procedury, towarzyszy¢
iwspiera¢ w trakcie przestuchania i w innych czynnos$ciach procesowych.

Postepowanie przygotowawcze

Proces karny sklada sie z trzech etapéw - postepowania przygotowaw-
czego, postepowania sgdowego i postepowania wykonawczego. Samo
postepowanie przygotowawcze, w zaleznosci od wagi czynu, dzieli si¢ na
dochodzenie, w sprawach o nizszym cigzarze gatunkowym, badz $ledz-
two, w sprawach skomplikowanych, o wiekszym ciezarze gatunkowym.

Postepowanie przygotowawcze prowadzi prokuratura, ktéra dziata w cha-
rakterze oskarzyciela publicznego®. Czynnosci procesowe, np. przestuchania
swiadkow, podejrzanych itp., bardzo czesto prowadzi policja. Jednak dziala
pod nadzorem prokuratury, ktéra decyduje, jakie dokladnie czynnosci pro-
cesowe maja by¢ wykonane, zleca je funkcjonariuszom policji i zatwierdza.

Kto moze ztozy¢ zawiadomienie o mozliwosci
popetnienia przestepstwa

Zawiadomienie moze ztozy¢ kazdy - nie tylko ten, kto zostal bezposred-
nio pokrzywdzony czynem zabronionym, ale takze ten, kto ma wiedze
0 przestepstwie popelnionym na szkode innej osoby.

30 Warto odnotowa, ze policja jest oskarzycielem w sprawach wykroczen, ktére z tego
tytutu prowadzi w cato$ci samodzielnie (tj. bez nadzoru prokuratury).



131

W przypadku gdy zawiadomienie we wlasnym imieniu sktada osoba,
ktoérej dobra prawne (np. czes$¢, godnosé, dobre imie, bezpieczenistwo
itd.) zostaly bezposrednio zagrozone lub naruszone czyims$ dzialaniem,
w postepowaniu karnym uzyskuje ona status pokrzywdzonego?'.
Z kolei gdy dana osoba sklada zawiadomienie dotyczace przestepstwa
popelnionego na szkode innej osoby, wéwczas w postepowaniu karnym
przystuguje jej wylacznie status zawiadamiajacego. Kiedy zawiadamia-
jacym jest ofiara przestepstwa, w toku postepowania réwniez ma status
pokrzywdzonego.

Réznica pomiedzy pokrzywdzonym a zawiadamiajacym nie spro-
wadza sie wylacznie do nazewnictwa. Wylacznie pokrzywdzony jest
strona postepowania przygotowawczego i z tego tytutu korzysta z szeregu
uprawnien procesowych. Zawiadamiajacy ma prawo jedynie do bycia
poinformowanym o umorzeniu postepowania lub odmowie jego wszcze-
cia, a w sprawie zeznaje w charakterze swiadka. Nie ma dostepu do akt,
nie moze sie z nimi zapoznac¢ czy robi¢ z nich odpiséw. Nie moze takze
zaskarzy¢ postanowienia o odmowie wszczecia dochodzenia badz jego
umorzeniu. Uprawnienia zawiadamiajacego sa zatem bardzo ograni-
czone w poréwnaniu z prawami osoby pokrzywdzone;j.

Gdzie mozna ztozy¢ zawiadomienie o mozliwosci
popetnienia przestepstwa

Zgodnie z Kodeksem postepowania karnego zawiadomienie mozna
ztozy¢ albo na policji, albo w prokuraturze. Postepowanie przygotowaw-
cze powinno by¢ prowadzone przez prokurature wiasciwa ze wzgledu
na miejsce popelnienia przestepstwa. Zaréwno komendy policji, jak
iprokuratury, szczegdlnie w wiekszych o$rodkach miejskich, podzielone
sg narejony - np. dzielnice miasta.

Nie oznacza to jednak, ze zlozenie zawiadomienia w niewlasciwej
komendzie czy prokuraturze bedzie nieskuteczne. Zawiadomienie
moze zostac¢ zlozone pisemne albo ustnie do protokotu przestuchania.

31 Zgodnie z art. 49 § 1 Kodeksu postepowania karnego pokrzywdzonym jest osoba
fizyczna albo osoba prawna, ktérej dobro prawne zostato bezposrednio naruszone
lub zagrozone przez przestepstwo.
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W przypadku zawiadomienia pisemnego nie ma wiekszego znaczenia,
czy nadane zostanie poczta na adres komendy policji, czy tez na adres
prokuratury. Co wiecej, nawet gdyby zawiadomienie skierowane zostato
do niewlasciwej miejscowo jednostki, woéwczas policja lub prokuratura
przekaze je do wlasciwego odbiorcy.

Aby zlozy¢ zawiadomienie ustnie na policji, wystarczy udac sie
do komendy. Policja nie moze odmoéwié sporzadzenia protokotu z przy-
jecia takiego zawiadomienia, ktére nastepnie przekaze do prokuratu-
ry. Najwyzej trzeba bedzie poczeka¢ na funkcjonariusza, ktéry takie
zawiadomienie przyjmie. Niestety, czekanie czasami moze trwac
do$¢ diugo.

Znacznie trudniejsze moze by¢ zlozenie ustnego zawiadomienia
w prokuraturze, szczeg6lnie w wiekszych miastach. Naukowiec lub
naukowczyni moga zosta¢ odestani na komende, aby tam ztozyli zawia-
domienie. Ewentualnie zostana poproszeni o zawiadomienie pisemne.

Na czym polega ustne zawiadomienie o mozliwosci
popetnienia przestepstwa

Zlozenie ustnego zawiadomienia polega na opowiedzenia o zdarzeniu,
ktére ma by¢ przedmiotem postepowania. Aby nie dublowaé czynnosci
procesowych, mozliwe jest polaczenie ustnego zawiadomienia o prze-
stepstwie i przestuchania osoby skladajacej zawiadomienie w charak-
terze $wiadka®2.

Prowadzacy przestuchanie funkcjonariusz rozpocznie od przed-
stawienia praw i obowigzkéw zawiadamiajacego i pokrzywdzonego
w procesie karnym. Przestuchiwany naukowiec lub naukowczyni otrzy-
maja te pouczenia w specjalnie przygotowanym w tym celu formularzu.
Podpisany przez przestuchiwang osobe formularz zostanie dotaczony
do akt sprawy. Po przedstawieniu najistotniejszych faktow i odpowiedze-
niu na pytania prowadzacego przestuchanie przestuchiwany ma moz-
liwo$¢ zapoznania sie z zanotowang trescig. To wazne, aby spokojnie
sprawdzi¢, czy w protokole na pewno wszystko zapisane zostato
zgodnie z nasza intencja i wypowiadanymi tresciami. Jesli nie, nalezy

32 Art. 304a Kodeksu postepowania karnego.
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poprosic o sprostowanie badz ztozy¢ oswiadczenie co do tresci protokotu.
Prawidlowo spisany protoko! potwierdza sie podpisem i formula ,tres¢
zgodna z moimi zeznaniami”.

Co powinno zawiera¢ pisemne zawiadomienie
o mozliwosci popetnienia przestepstwa

Zawiadomienie pisemne moze zostaé sporzadzone recznie albo na kom-
puterze. Musi jednak by¢ opatrzone wlasnorecznym podpisem sklada-
jacego zawiadomienie. Zgodnie z przepisami Kodeksu postepowania
karnego powinno odpowiadaé warunkom zwyktego pisma procesowego
idodatkowo wskazywad na przedmiot zawiadomienia. Istotne jest zatem,
aby z tresci zawiadomienia wynikato:

o ktojezlozyl - konieczne jest zatem podanie imienia/imion i nazwiska
osoby skladajacej zawiadomienie;

« kiedy, gdzie i przez kogo zawiadomienie zostalo podpisane - koniecz-
ne jest podanie daty pisma, miejscowos$ci, w ktorej zostato sporza-
dzone, oraz wlasnoreczny podpis osoby skladajacej zawiadomienie;

 jak mozna sie skontaktowaé ze skladajacym zawiadomienie -
konieczne jest podanie adresu do korespondencji. Podanie dodat-
kowo numeru telefonu usprawni nawigzanie szybkiego kontaktu;

« czy przestepstwo dotyczy bezposrednio skladajacego zawiadomienie,
czy tez innej osoby. W tym drugim wypadku konieczne jest podanie
jej danych;

» na czym polega przestepstwo, ktdrego dotyczy zawiadomienie -
konieczne jest zatem opisanie zdarzenia stanowigcego czyn zabro-
niony, w tym czasu i miejsca, a takze ewentualnych skutkéw tego
czynu, np. opisanie poniesionej szkody;

« jakie dowody potwierdzaja przytaczane fakty - najlepiej wskazaé
$wiadkdow, podajac ich dane kontaktowe, zalaczy¢ wydruki, np. print
screeny stron internetowych, SMS-éw, korespondencji mailowej,
komentarzy pod artykutami itp. Dowody tego rodzaju nalezy zabez-
pieczy¢ jak najpredzej. Czesto zdarza sie, ze sprawca usuwa wczedniej
sporzadzane wpisy i odtworzenie ich tresci staje sie niemozliwe.
O przestanie danych mozna réwniez poprosi¢ konkretne instytucje,
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na przyklad zwrdcié sie do banku, aby dostarczyt wyciagi z rachun-
kéw bankowych - w tym przypadku konieczne bedzie wezesniejsze
zwolnienie z tajemnicy bankowej;

« ktojest podejrzewany o popelnienie czynu zabronionego bedacego
przedmiotem zawiadomienia - jesli znane sa dane sprawcy, nalezy
je przytoczy¢ jak najbardziej szczegétowo (imie/imiona, nazwisko,
adres zamieszkania, numer telefonu, nr PESEL, miejsce pracy itd.).
Wiecej informacji moze przyspieszy¢ namierzenie podejrzanego
przez organy $cigania.

W przypadku skladania zawiadomienia o przestepstwie grézb karal-
nych?? niezbedny jest wniosek o $ciganie sprawcy. Mozna go zawrzec juz
w tre$ci zawiadomienia lub zlozy¢ na pdzniejszym etapie postepowania.
Bez wniosku postepowanie zostanie umorzone, warto wiec ztozy¢ go jak
najpredze;j.

Co zrobi¢, kiedy nie s znane personalia sprawcy
czynu zabronionego

W odniesieniu do przestepstw popelnianych w internecie nierzadko
sprawca lub sprawczyni pozostaja anonimowi. Nie oznacza to jed-
nak, ze beda bezkarni. Kazda aktywno$¢ w internecie pozostawia
$lad w postaci tzw. numeru IP urzadzenia. IP umozliwia namierzenie
urzadzenia i ustalenie sprawcy. Prokuratura moze zwolni¢ dostawce
ustugi dostepu do internetu (operatora) z tajemnicy telekomunika-
cyjnej**itaki numer otrzymaé. W wyroku z 19 maja 2011 1. (sygn. akt
I OSK 1079/10) Naczelny Sad Administracyjny?> wskazal, ze mimo
iz numer [P stanowi dang osobowa, to jesli uzyskanie numerdéw IP jest
niezbedne do procesu identyfikacji autoréw wpiséw naruszajacych
czyje$ dobre imie, zwolnienie w tym zakresie z tajemnicy jest prawnie
dopuszczalne.

33 Art.190 §1Kodeksu karnego.

34 Art.159 ust.1i 2 Prawa telekomunikacyjnego.

35 Wyroku Naczelnego Sadu Administracyjnego z 19 maja 2011 r. (sygn. akt | OSK
1079/10).



Naczelny Sad administracyjny wskazal, ze (...) Art. 30 Konstytucji
stanowi, ze przyrodzona i niezbywalna godno$é cztowieka stano-
wi zrédto wolnosci i praw cztowieka i obywatela. Jest ona niena-
ruszalna, a jej poszanowanie i ochrona jest obowigzkiem wtadz
publicznych. Z kolei art. 47 Konstytucji zapewnia kazdemu prawo
do ochrony prawnej zycia prywatnego, rodzinnego, czci i dobrego
imienia. Dziatanie tych norm gwarantujqcych podstawowe prawa
i wolnosci obywatelskie nie moze by¢ zawieszone czy tez wytqczone
tylko z tego powodu, ze prawo to naruszono przez dokonanie wpi-
s6w internetowych. Internet czesto pozornie, a czasami faktycznie
zapewnia anonimowo$¢ jego uzytkownikom. Stanowi medialne forum,
na ktérym prezentowane sq tresci naruszajgce ludzkq godno$¢, czesé

idobreimie (...).

5.7. Do kiedy mozna ztozy¢ zawiadomienie
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o przestepstwie popetnionym na wtasng szkode

W postepowaniu karnym funkcjonuje tzw. negatywna przestan-
ka w postaci przedawnienia karalnosci przestepstw. Oznacza to,
ze po uplywie wskazanego przez ustawodawce terminu niemozliwe jest
$ciganie sprawcy?®.

Termin przedawnienia przy grozbach karalnych i stalkingu.
Od daty popelnienia przestepstwa pokrzywdzony na wszczecie poste-
powania karnego ma pie¢ lat przy grozbach karalnych i pietnascie lat
przy stalkingu. Po tym terminie postepowanie nie zostanie wszczete ze
wzgledu na przedawnienie karalnosci przestepstwa, ktérego dotyczy
zawiadomienie. Jesli natomiast pokrzywdzony zlozylby zawiadomienie
w terminie, woéwczas po wszczeciu postepowania termin na osgdzenie
czynu zabronionego zostanie przedtuzony o dodatkowe pieé lat przy
grozbach karalnych i dziesie¢ lat przy stalkingu®’. Na przykiad jesli
przestepstwo kierowania grézb karalnych zostalo popelnione 1 stycznia
2017 roku, a prokuratura wszczela postepowania 31 grudnia 2020 roku,

36 Art.101 Kodeksu karnego.
37 Art.102 Kodeksu karnego.
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woéwczas wymiar sprawiedliwo$ci ma czas do 1 stycznia 2027 roku na pra-
womocne osadzenie sprawcy.

Przedawnienia czynéw sciganych prawatnoskargowo, tj. znie-
stawiania i zniewagi.

Kodeks karny wskazuje, ze karalnos¢ przestepstwa Scigane-
go z oskarzenia prywatnego ustaje z uptywem roku od czasu, gdy
pokrzywdzony dowiedziat sie o osobie sprawcy przestepstwa, nie
pézniej jednak niz z uptywem 3 lat od czasu jego popetnienia®®.

Pokrzywdzony ma jeden rok na zawiadomienie o przestepstwie popel-
nionym na jego szkode, jesli zna personalia sprawcy. W przypadku prze-
kroczenia tego terminu postepowanie zostanie umorzone, niezaleznie
od winy sprawcy i wagi popelnionego przez niego czynu. Jesli natomiast
personalia sprawcy nie sa znane, woéwczas termin na wszczecie poste-
powania ulega wydluzeniu do lat trzech. Po zlozeniu zawiadomienia
przez pokrzywdzonego i wszczeciu postepowania przez prokuratora,
albo zlozeniu bezposrednio w sadzie prywatnego aktu oskarzenia przez
pokrzywdzonego wymiar sprawiedliwo$ci ma dodatkowe 5 lat na osa-
dzenie sprawcy po wszczeciu postepowania®®.

Kiedy prokuratura przyjmuje zawiadomienie i co sie
wowczas dzieje w sprawie

O fakcie wszczecia postepowania w sprawie, a zatem jeszcze przed
postawieniem zarzutéw podejrzanemu, albo o odmowie wszczecia
postepowania prokurator pisemnie informuje zawiadamiajacego
i pokrzywdzonego, jeéli nie jest to ta sama osoba.

Pismo z potwierdzeniem rozpoczecia postepowania. W pismie
z prokuratury powinny sie znalez¢ nastepujace informacje:

« numer sprawy, z reguly wskazywany w lewym gérnym rogu, np. ,PR1
Ds. 12.2022";

38 Art.101§ 2 Kodeksu karnego.
39 Art.102 Kodeksu karnego.
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« imie i nazwisko prokuratora lub prokuratorki prowadzacego poste-
powanie. W poczatkowym fragmencie pisma wskazane jest z reguly,
ktéry prokurator wydat okreslone postanowienie; najczesciej imie
i nazwisko mozna znalez¢é po prostu na pieczatce prokuratora;

« kwalifikacje prawng czynu, ktérego dotyczy postepowanie, np. ,w spra-
wie czynu z art. 212 § 1 Kodeksu karnego”.

Jesli korespondencje przesyta policja, beda w nim zawarte te same dane,
tyle ze w odmiennej formule, np. zamiast sygnatury , Ds.” bedzie , KPP
D-43/2022" itp.

Informacje z pisma o rozpoczeciu postepowania sg przydatne w toku
tegoz postepowania. Pozwola tatwo skontaktowac sie (mailowo, telefo-
nicznie, poczta tradycyjng) z prokuratorem prowadzacym lub funkcjona-
riuszem policji prowadzacym postepowanie pod nadzorem prokuratury,
i dowiedzie¢ sig, jaki jest status sprawy, jakie czynnos$ci zaplanowane
s3 w najblizszym czasie, czy jest mozliwo$¢ zapoznania sie z aktami
sprawy itp.

Ze wzgledu na ochrone danych osobowych nierzadko zdarza sie
jednak, ze prowadzacy postepowanie nie chcg telefonicznie informowacé
o szczego6lach postepowania.

Policja lub prokuratura nie podejmuje zadnych
czynnosci, mimo ztozonego zawiadomienia
o mozliwosci popetnienia przestepstwa

Poza wyjatkowymi sytuacjami®® zasadg jest, ze niezwlocznie po zto-
zonym zawiadomieniu o mozliwosci popelnienia przestepstwa organ
prowadzacy postepowanie przygotowawcze powinien wyda¢ postano-
wienie o wszczeciu lub odmowie wszczecia dochodzenia lub $ledztwa.
Ma réwniez obowiazek, aby w ciggu sze$ciu tygodni poinformowa¢é

40 Celem czynnosciz art. 307 i 308 Kodeksu postepowania karnego jest z jednej stro-
ny uzupetnienie informacji pochodzacych od zawiadamiajacego (w tym celu mozna
na tym etapie przestucha¢ uzupetniajaco zawiadamiajacego), z drugiej za$ - bardzo
ogélne zweryfikowanie podstaw ztozonego zawiadomienia (np. dokona¢ ogledzin,
w razie potrzeby z udziatem biegtego, a takze dokona¢ przeszukania, pobrania krwi,
witoséw i wydzielin organizmu etc.).
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o swojej decyzji osobe, ktora ztozyla zawiadomienie o mozliwosci popel-
nienia przestepstwa.

Zazalenie na brak dziatan prokuratury. Jesli prokuratura po zto-
zonym zawiadomieniu pozostaje bierna i w ciggu sze$ciu tygodni
nie powiadomi osoby, ktéra zlozyta zawiadomienie o wszczeciu albo
odmowie wszczecia §ledztwa, zawiadamiajacy moze wnie$¢ zazalenie.
Nalezy je skierowa¢ do prokuratora nadrzednego albo powotanego
do nadzoru nad organem, ktéremu ztozono zawiadomienie o moz-
liwosci popelnienia przestepstwa. W zazaleniu wystarczy powia-
domi¢, ze pomimo uplywu szesciu tygodni, zawiadamiajacy nie ma
zadnej informacji o losach zainicjowanego przez siebie postepowa-
nia. Mozliwo$¢ zlozenia zazalenia na bezczynno$¢ organéw $cigania
w zamys$le ustawodawcy ma by¢ sposobem zmotywowania ich do pod-
jecia niezbednych dzialan.

Prawa pokrzywdzonego w postepowaniu
przygotowawczym

W postepowaniu przygotowawczym pokrzywdzony jest strona i z tego
tytulu przystuguje mu szereg uprawnien. Zgodnie z przepisami Kodeksu
postepowania karnego do tych uprawnien zaliczaja sie:

» wnioski o dokonanie okreslonych czynnosci procesowych -
pokrzywdzony moze sktada¢ wnioski np. o przestuchanie swiadkdw,
o zaliczenie do materialu dowodowego okreslonych dokumen-
téw, o zwrdcenie sie do instytucji o nadestanie dokumentéw albo
zwolnienie z tajemnicy i przekazanie danych itp.;

+ dostep do akt sprawy i otrzymanie odpisow z konkretnych
dokumentoéw - na wniosek pokrzywdzonego odptatnie wyda-
je mu sie kserokopie dokumentéw z akt sprawy. Za zgoda pro-
wadzacego postepowanie przygotowawcze pokrzywdzony moze
otrzymad, odplatnie, uwierzytelnione kserokopie lub odpisy tych
dokumentéw. Pokrzywdzony moze réwniez zada¢ odpisu protokotu
czynnos$ci, w ktérej uczestniczyl, lub miat prawo uczestniczy¢, jak
réowniez dokumentu pochodzacego od niego lub sporzadzonego
zjego udzialem.
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Ograniczenia w dostepnie do akt i odpisow - takie ogranicze-
nie moze nastapi¢ wylacznie ze wzgledu na potrzebe zabezpie-
czenia prawidlowego toku postepowania lub ochrony waznego
interesu panstwa*'. Prokurator musi wykaza¢, ze zaszla ktoras
z tych dwdch okoliczno$ci. Pokrzywdzony zostanie poinformo-
wany o mozliwo$ci udostepnienia akt w pézniejszym terminie.

Wniosek o wyrazenie zgody na zapoznanie sie z aktami
postepowania i wykonanie z tychze akt odpiséw nalezy skia-
da¢ na pi$mie. Tylko wéwczas mozna otrzymac wyjasnienie
przyczyn ewentualnej odmowy. Na taka odmowe mozna z kolei
ztozy¢ zazalenie. Termin to siedem dni od doreczenia zarzgdzenia
o odmowie udostepnienia akt.

Zazalenie nalezy wystac¢ na adres prokuratury, ktéra wydata
decyzje. W terminie siedmiu dni prokurator prowadzacy poste-
powanie przekazuje zazalenie do sadu. Tam, na posiedzeniu
W sprawie rozpoznania zazalenia, decyzja zostanie uchylona
badz utrzymana w mocy.

Koszt jednej strony odpisu to 1 zi. Kiedy akta sa obszerne,
bedzie to spory wydatek. Znacznie prostsze i bezplatne jest
wykonanie fotokopii z akt sprawy. Wniosek o wyrazenie zgo-
dy na zrobienie fotokopii rozpatruje prokurator prowadzacy.
Dokumenty mozna fotografowaé przy uzyciu wtasnego sprze-
tu. Pokrzywdzony ma takze prawo otrzymac na swéj koszt
po jednej kopii zapisu dzwiekowego lub obrazu czynnosci
procesowej;

« anonimowos¢ danych adresowych - przepisy o ochronie danych

41

osobowych gwarantuja pokrzywdzonemu i §wiadkom, ze ich dane
adresowe i telefoniczne sa zastrzezone do wylacznej wiadomosci
prokuratora, policji i sgdu. Dane znajduja sie oddzielnym tomie
akt, tzw. zalaczniku adresowym, do ktérego nie powinien mie¢
dostepu nikt inny poza prowadzacymi postepowanie.

Jesli pokrzywdzony ma wziag¢ udzial w czynnosci tzw. okazania

sprawcy, moze sie domagad, aby czynno$¢ przeprowadzono w spo-
sob uniemozliwiajacy rozpoznanie pokrzywdzonego (np. dzieki
uzyciu tzw. lustra weneckiego);

Art. 156 § 5 Kodeksu postepowania karnego.
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o przestuchanie w drodze pomocy prawnej - bywa, ze postepowanie
toczy sie daleko od miejsca zamieszkania pokrzywdzonego. Aby nie
musie¢ dojezdza¢ na przestuchanie, pokrzywdzony moze zawniosko-
wac o przestuchanie go w najblizszej komendzie policji lub prokura-
turze. Przepisy Kodeksu postepowania karnego gwarantuja réwniez,
ze jesli pokrzywdzony nie moze sie stawi¢ na wezwanie z powodu
choroby, kalectwa lub innej niedajacej sie pokona¢ przeszkody, moze
zostaé przestuchany w miejscu swojego pobytu;

» informowanie o terminach i udzial w czynnosciach proceso-
wych - podczas postepowania przestuchiwani moga by¢ $wiadkowie,
podejrzani i biegli. Pokrzywdzony powinien by¢ informowany o ter-
minach takich przestuchan, poniewaz ma prawo w nich uczestniczy¢
i zadawa¢ pytania osobom przestuchiwanym;

» wsparcie pelnomocnika procesowego - pelnomocnik moze by¢
wsparciem podczas postepowania, doradzaé co do podejmowanych
dzialan, stuzy¢ wiedzg fachows. Jezeli pokrzywdzony potrzebuje
takiego wsparcia, nie zna prawa i procedur, co uniemozliwia mu
samodzielne reprezentowanie sie w postepowaniu, a na wynajecie
adwokata lub radcy prawnego nie moze sobie pozwoli¢, wéwczas
moze zawnioskowac¢ o wyznaczenie mu pelnomocnika z urzedu.
Pokrzywdzony musijednak udokumentowadé, ze prywatne wynajecie
pelnomocnika faktycznie przekracza jego mozliwosci finansowe.
Do wniosku mozna wiec zalgczyé np. zeznanie roczne PIT, aktualne
zaswiadczenie o dochodach od pracodawcy, informacje na temat
zobowigzan kredytowych czy liczby oséb pozostajacych na utrzy-
maniu. Pelnomocnika z urzedu dla pokrzywdzonego oraz obrorice
dla podejrzanego wyznacza sad, nie prokurator. Prokurator jedynie
zwraca sie w tej sprawie do sadu, ktéry na posiedzeniu niejawnym,
tj. bez udzial stron, wydaje stosowne decyzje;

« wniosek o skierowanie stron do mediacji - zawarcie porozumienia
przez strony skutkuje umorzeniem postepowania karnego. Dzieje
sie tak w przypadku zniestawienia i zniewagi §ciganych z oskarzenia
prywatnego oraz grozby karalnej §ciganej z oskarzenia publicznego,
ale na wniosek pokrzywdzonego (oskarzenie publicznoskargowe).
Od woli pokrzywdzonego zalezy cofniecie - odpowiednio - oskar-
zenia (przy czynach prywatnoskargowych) albo wniosku o $ciganie
(przy grozbie karalnej).
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W przypadku stalkingu, czyli przestepstwa $ciganego z oskarzenia
publicznego, pokrzywdzony nie decyduje o tym, czy postepowanie
bedzie sie toczy¢. Zgodnie z wolg ustawodawcy panistwo ma bowiem
interes w $ciganiu tego rodzaju przestepstw, niezaleznie od stano-
wiska pokrzywdzonego. W trakcie mediacji co do czynéw Sciganych
z oskarzenia publicznego nie mozna zatem uzgodni¢ warunkéw
cofniecia oskarzenia czy umorzenia postepowania. Mozna jednak
uzyskac pojednanie stron lub ustali¢ rozmiar naleznego pokrzywdzo-
nemu zado$¢uczynienia badz naprawienia szkody. Bedzie to mialo
wplyw na wymiar kary orzekanej przez sad wobec oskarzonego.
Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem pojednanie sie z pokrzyw-
dzonym i naprawienie jego szkody jest jedna z najpowazniejszych
okolicznosci tagodzacych odpowiedzialno$¢ sprawcy. W trakcie
mediacji mozna réwniez uzgodni¢, ze pokrzywdzony nie bedzie sie
sprzeciwial, aby oskarzony skorzystal z instytucji koncyliacyjne-
go zakonczenia postepowania. W praktyce oznacza to warunkowe
umorzenie postepowania, skazanie bez przeprowadzenia rozprawy
czy dobrowolne podanie sie odpowiedzialnosci.

Mediacja jest dobrowolna i poufna. Nie mozna nikomu nakaza¢
udzialu w mediacji, nie mozna relacjonowac jej przebiegu w zezna-
niach, nie mozna przestuchiwaé mediatora. Mediacja ma dodatkowo
te zalete, ze daje stronom wplyw na to, jak zakonczy sie sprawa.
Zadnej ze stron nie beda grozi¢ negatywne decyzje procesowe wydane
w przysztosci przez prokuratora lub sad;
zazalenie na odmowe wszczecia postepowania albo na umorzenie
wszczetego postepowania - termin na wniesienie takiego zazalenia
wynosi siedem dni od doreczenia pokrzywdzonemu postanowienia
o odmowie wszczecia albo umorzeniu wszczetego postepowania.
Zazalenie nalezy wysta¢ do prokuratury, ktéra wydata kwestionowa-
ne postanowienie. Prokurator po sprawdzeniu, czy zazalenie zostalo
zlozone przez osobe uprawniong i w terminie, przekazuje je wraz
z aktami do sadu. Zazalenie rozpatrzy sad na posiedzeniu, o ktérym
pokrzywdzony zostanie poinformowany i bedzie moégt wzigé w nim
udzial. Jesli sad przychyli sie do zazalenia - prokuratura powinna
wszczaé postepowanie. Jesli sad uchyli postanowienie o umorzeniu
wszczetego postepowania, bedzie si¢ ono toczy¢ dalej. W kazdym
przypadku sad wskaze prokuratorowi przyczyny swojej decyzji;



 subsydiarny akt oskarzenia - w przypadku czynéw $ciganych
z oskarzenia publicznoskargowego, tj. stalkingu i grézb karalnych,
kiedy prokuratura dwukrotnie odmdwi wszczecia $ledztwa albo umo-
rzenia postepowania (po wcze$niejszym uchyleniu postanowien przez
sad) pokrzywdzony moze zlozy¢ zazalenie do prokuratura nadrzedne-
go wobec prokuratora prowadzacego postepowanie. Jezeli i prokurator
nadrzedny podtrzyma decyzje odmowna, pokrzywdzony uzyskuje
prawo do wniesienia do sadu tzw. subsydiarnego aktu oskarzenia.
Whiesienie takiego oskarzenia kosztuje 300 zt. Czas na wniesienie
to miesiac od daty doreczenia pokrzywdzonemu (nie jego pelnomoc-
nikowi!) postanowienia prokuratora nadrzednego. Subsydiarny akt
oskarzenia musi by¢ wniesiony przez adwokata lub radce prawne-
go. Kodeks postepowania karnego wymaga spelnienia szczegdlnych
warunkow dla tego pisma, stad, zdaniem ustawodawcy, konieczna jest
pomoc fachowcéw. Od tej chwili w sprawie nie wystepuje prokurator,
a oskarzycielem jest sam pokrzywdzony - nazywany oskarzycielem
subsydiarnym.

5.11. Obowiazki pokrzywdzonego w procesie karnym
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Zgodnie z przepisami Kodeksu postepowania karnego do obowigzkéw
pokrzywdzonego naleza w szczegdlnosci:

» obowiazek stawiennictwa na kazde wezwanie organu prowa-
dzacego postepowanie - oznacza to réwniez konieczno$¢ odbie-
rania korespondencji pod wskazywanym w postepowaniu adresem
izawiadamiania o kazdej zmianie danych adresowych. Niepodanie
nowego adresu i nieodbieranie korespondencji pod adresem wska-
zanym uprzednio organom $cigania moze zakonczy¢ sie nalozeniem
kary porzadkowej grzywny do 3000 z}, a w skrajnych przypadkach
nawet doprowadzeniem przez policje do prokuratury albo do sadu.
Policja czesto przed doprowadzeniem zatrzymuje dang osobe na dzienl
przed planowang czynnoscia. Jezeli strona, a wiec rdwniez pokrzyw-
dzony, nie przebywa pod wskazanym adresem, lub w ogéle zmienila
miejsce zamieszkania i nie podala, gdzie kierowa¢ korespondencje,
wowczas pisma wystane na adres wskazany w postepowaniu uwaza
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sie za doreczone. To samo tyczy sie sytuacji, kiedy strona odbiera
korespondencje ze skrytki pocztowej. Zmiana adresu lub zaprzestanie
korzystania ze skrytki musi zostaé zgloszone.

Pokrzywdzony przebywajacy za granica ma obowiazek wska-
zac¢ adresata dla doreczen w kraju. Jezeli taki adresat nie zosta-
nie wyznaczony, pisma wystane na ostatnio znany adres w kraju
albo, jezeli takiego adresu w ogdle nie ma, zalaczone do akt sprawy,
rowniez uwaza sie za skutecznie doreczone. Lepiej wiec pilnowa¢,
aby nie przegapi¢ prob kontaktu ze strony organdéw prowadzacych
postepowanie;

Kodeks postepowania karnego przewiduje przypadki, kiedy karalnos¢
jakiego$ czynu zalezy od stanu zdrowia pokrzywdzonego. W takiej
sytuacji pokrzywdzony nie moze sprzeciwi¢ sie ogledzinom i bada-
niom niepotaczonym z zabiegiem chirurgicznym lub obserwacja
w zakladzie leczniczym. Podobnie jest, kiedy istnieje watpliwos¢
co do stanu psychicznego pokrzywdzonego, jego stanu rozwoju
umystowego, zdolnosci postrzegania lub odtwarzania przez niego
postrzezen. Sad lub prokurator moze wéwczas zarzadzi¢ przestu-
chanie pokrzywdzonego z udzialem bieglego lekarza lub bieglego
psychologa. I znéw - pokrzywdzony nie moze si¢ temu sprzeciwic.

W praktyce zdarza sie czesto, ze to podejrzany kwestionuje
zdrowie psychiczne pokrzywdzonego. Wskazuje, zZe ten leczy sie
psychiatrycznie, albo, po prostu, zachowuje sie w sposéb budzacy
watpliwosci co do stanu zdrowia. Orzecznictwo jednak wyraza sie tu
jasno. Badanie stanu psychicznego pokrzywdzonego moze mie¢ miej-
sce jedynie wtedy, kiedy to organ prowadzacy postepowanie w trak-
cie czynnosci procesowych stwierdzi, ze pokrzywdzony zachowuje
sie w sposdb budzacy watpliwosci. I tylko wowczas moze zarzadzié
przestuchanie w obecno$ci biegtego psychologa badz dodatkowa
weryfikacje stanu zdrowia pokrzywdzonego;
podejrzany ma obowiazek zgodzi¢ sie pobranie odciskow daktylo-
skopijnych, wymazu ze sluzéwki policzkéw, wlosow, $liny, pro-
by pisma lub zapachu, zrobienia fotografii albo utrwalenia glosu.
Po wykorzystaniu w sprawie pobrany lub utrwalony materiat zbedny
dla postepowania nalezy niezwlocznie usuna¢ z akt i zniszczy¢*2.

42 Art.192a §1Kodeksu postepowania karnego.
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przestepstw zniestawienia, zniewagi, grozb karalnych
i stalkingu

Oskarzenie publiczne. W przypadku przestepstwa grozby karal-
nej - po skutecznym ztozeniu wniosku o $ciganie przez pokrzywdzo-
nego - oskarzycielem jest prokurator. Tak samo jest w przypadku
przestepstwa stalkingu, Sciganego w pelni z oskarzenia publicznego.
Prokurator jako oskarzyciel publiczny prowadzi w calosci postepo-
wanie przygotowawcze, a nastepnie wnosi akt oskarzenia do sadu.
Pokrzywdzony moze ztozy¢ przed sadem o$wiadczenie o checi dzia-
tania w sprawie w charakterze oskarzyciela positkowego. Wéwczas
staje sie strong postepowania i w toczacym sie postepowaniu dziata
obok prokuratora.

Oskarzenie prywatne. W przypadku przestepstw $ciganych
z oskarzenia prywatnego, czyli zniewagi lub zniestawienia, pokrzyw-
dzony moze zlozy¢ zawiadomienie o przestepstwie do prokuratury
albo na policje. Moze tez zlozy¢ prywatny akt oskarzenia bezposrednio
w sadzie - woéwczas w toczacym sie procesie nie uczestniczy proku-
rator. Zas pokrzywdzony, jako oskarzyciel prywatny, decyduje, jakie
czyny obejmie prywatnym aktem oskarzenia, jakie czynno$ci beda
podejmowane i jakie wnioski beda skiadane.

Interes spoleczny. Jezeli prokurator uzna, ze wymaga tego interes
spoteczny, sprawy z oskarzenia prywatnego moze obja¢ skarga publiczna.
W takiej sytuacji prokurator przyjmuje role oskarzyciela publicznego,
a pokrzywdzony wystepuje w procesie jako strona, korzystajac z upraw-
nienl oskarzyciela positkowego*®. Artykul 60 § 11 2 Kodeksu postepo-
wania karnego méwi, ze w sprawach o przestepstwa Scigane z oskarzenia
prywatnego prokurator wszczyna postepowanie albo wstepuje do postepo-
wania juz wszczetego, jezeli wymaga tego interes spoteczny. Postepowanie
toczy sie wowczas z urzedu, a pokrzywdzony, ktory przedtem wnidst oskarzenie
prywatne, korzysta z praw oskarzyciela positkowego.

43 Art.60§1i2 Kodeksu postepowania karnego.



5.13. Prywatny akt oskarzenia

145

Prywatny akt oskarzenia nie musi spelnia¢ jakich$ szczegélnych warun-
kéw formalnych. Wystarczy, ze w ztozonym dokumencie bedzie
wskazana osoba oskarzona, zarzucany jej czyn oraz dowody, na kto-
rych opiera si¢ oskarzenie**. Konieczne jest podanie wlasnych danych
personalnych i adresowych oraz daty i miejsca sporzadzenia aktu. Calo$é
nalezy po$wiadczy¢ wlasnorecznym podpisem. Zlozenie prywatnego aktu
oskarzenia podlega optacie w kwocie 300 z1.

W przypadku brakéw uniemozliwiajacych nadanie sprawie dalszego
biegu (tzw. brakéw formalnych) sad wzywa oskarzyciela prywatnego do ich
uzupelnienia w terminie 7 dni od daty otrzymania wezwania. W pismie sad
wskaze, czego brakuje w ztozonym akcie oskarzenia. Jezeli braki zostana
uzupelnione w wymaganym terminie, sad uznaje, ze akt oskarzenia zostat
zlozony prawidtowo. Co wazne, datg ztozenia aktu bedzie woéwczas data,
kiedy ten pierwotnie wplynat do sadu, a nie kiedy uzupelnione zostaly
braki formalne. Ito od tej daty bedzie liczony czas do ewentualnego prze-
dawnienia karalnosci zarzucanych czynéw. Nieuzupelnienie brakéw we
wskazanym przez sad terminie skutkuje umorzeniem postepowania.

Nierzadko zdarza sie, ze to policja, nie zas sam prywatny oskarzy-
ciel wnosi do sadu prywatny akt oskarzenia w imieniu pokrzywdzo-
nego. Nie oznacza to jednak, ze policja ma status oskarzyciela czy strony
w zainicjowanym postepowaniu. Rola policji ogranicza sie wylacznie
do przekazania skargi oskarzyciela prywatnego do sadu. Dzieje sig tak,
gdy pokrzywdzony sklada zawiadomienie na policji lub w prokuratu-
rze, a organy te nie widzg podstaw do objecia postepowania $ciganiem
publicznym®®. W takiej sytuacji policja przekazuje do sagdu zawiado-
mienie i akta zgromadzone na etapie postepowania przygotowawcze-
go. W dalszym toku postepowania pokrzywdzony - jako oskarzyciel
prywatny - dziala juz samodzielnie.

Zarzut aktu oskarzenia powinien cho¢by ogélnie wskazywaé, kiedy
i gdzie doszto do przestepstwa, doktadnie w jaki sposéb, jakie skut-
ki spowodowal czyn zarzucany oskarzonemu i jaka jest kwalifikacja

44 Art. 487 Kodeksu postepowania karnego.
45 Decyzja o Sciganiu publicznym jest podejmowana w oparciu o art. 60 § 1 Kodeksu
postepowania karnego.
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tego czynu. Zgodnie z ogélnymi zasadami prawa karnego materialnego
zarzut powinien zawiera¢ wszystkie ustawowe znamiona przestepstwa,
tj. wszystkie te elementy, ktére ustawodawca wymienit w abstrakcyjnie
opisanym przestepstwie w konkretnym przepisie Kodeksu karnego“®.

Uprawnienia pokrzywdzonego w postepowaniu
sagdowym

W postepowaniu sagdowym pokrzywdzony ma dodatkowe uprawnienia
ponad te, ktére juz przystuguja w postepowaniu przygotowawczym.
Zwiekszony zakres uprawnien nierzadko wynika z przepiséw szcze-
g6lnych w zalezno$ci od trybu $cigania przestepstwa popelnionego
na szkode pokrzywdzonego.

Pokrzywdzonemu w postepowaniu sagdowym przystuguje dodatkowo:

» prawo do zlozenia o$wiadczenia o dzialaniu w charakterze oskar-
zyciela positkowego w sprawie $ciganej z oskarzenia publiczne-
go (tj. przez prokuratora) - zlozenie takiego o$wiadczenia jest
konieczne w sprawach stalkingu lub gr6zb karalnych. O$wiadczenie
nalezy zlozy¢ po skutecznym zlozeniu wniosku o $ciganie przez
pokrzywdzonego;

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem wniosek nie wymaga uza-
sadnienia i catkowicie wystarczajace jest wskazanie: oswiadczam,
ze w postepowaniu chciatabym wystepowac w charakterze oskarzyciela
positkowego.

Zlozenie o$wiadczenia ma kluczowe znaczenie. Zgodnie z Kodek-
sem postepowania karnego pokrzywdzony musi je ztozy¢, aby uzy-
ska¢ status strony w postepowaniu sadowym. Tylko oskarzyciel
positkowy - jako strona postepowania sgdowego - ma upraw-
nienie do skladania wnioskéw dowodowych, zabierania glosu,

46 Przyktadowy zarzut mégtby zosta¢ skonstruowany nastepujaco: oskarzam Mariana
Kowalskiego o to, ze w dniu 12 stycznia 2022 roku w Warszawie publicznie zniestawit
Antoniego Bartka w ten sposéb, ze zarzucit mu naduzywanie alkoholu w pracy, czym
ponizyt go w opinii publicznej i narazit na utrate zaufania potrzebnego dla wykonywa-
nia zawodu lekarza, tj. o przestepstwo z art. 212 § 1 Kodeksu karnego.
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zaskarzania orzeczen, zglaszania wnioskéw o zado$éuczynienie
itd. Pokrzywdzony nie ma natomiast uprawnien strony w poste-
powaniu sagdowym i w toku sprawy przestuchiwany jest wylacznie
w charakterze swiadka.

Istotny jest réwniez moment zlozenia o$wiadczenia o dziala-
niu w charakterze oskarzyciela positkowego. Najpdzniej mozna
to uczyni¢ do momentu otwarcia przewodu sadowego, tj. odczytania
aktu oskarzenia na rozprawie*”. W praktyce zatem, aby nie straci¢
szansy na dzialanie w procesie na warunkach strony postepowania,
ostatni moment na zlozenie o$wiadczenia pokrzywdzony ma na sali
sadowej po wywolaniu sprawy przez sad i sprawdzeniu obecnosci
na rozprawie. Najlepiej jednak, jesli chcemy mie¢ pewnos¢, ze sad
o$wiadczenie otrzymat i zalgczyt do akt, ztozy¢ je na pi$mie po wply-
nieciu do sadu aktu oskarzenia zlozonego przez prokuratora;
prawo do wnioskowania o przeprowadzenie przestuchania pokrzyw-
dzonego przy uzyciu urzadzen technicznych umozliwiajacych prze-
prowadzenie tej czynno$ci na odleglo$¢. Jezeli postepowanie nie
toczy sie w miescie, w ktérym mieszka pokrzywdzony, sad w miejscu
zamieszkania pokrzywdzonego moze zorganizowa¢ telekonferencje
z sadem, ktéry prowadzi postepowanie, i w ten sposéb przeprowadzi¢
przestuchanie;
zaréwno oskarzycielowi positkowemu, w sprawie grézb karalnych
lub stalkingu, jak i oskarzycielowi prywatnemu, w sprawie o znie-
stawienie lub zniewage, przystuguje prawo do: sktadnia wnioskéw
dowodowych, zadawania pytan przestuchiwanym osobom, zaskar-
zania orzeczen, czyli postanowien i wyrokéw sadu, wnioskowania
o wymierzenie oskarzonemu okreslonej kary lub srodkéw karnych,
zasadzenie okreslonych srodkéw kompensacyjnych itd.

Stronom przystuguje réwniez prawo dostepu do akt sadowych
i wykonywania z nich odpiséw. Zapoznac sie mozna wylacznie
z aktami sprawy, w ktdrej jest sie strona. Aby zamoéwié akta do wgla-
du w Czytelni Akt danego sadu lub w Biurze Obslugi Interesanta
tegoz sadu, trzeba wylegitymowac sie waznym dowodem osobistym
lub paszportem. Podobnie jak w przypadku postepowania przygo-
towawczego, takze w sadzie wydanie odpiséw z akt jest platne 1 z}

47 Art. 54 §1Kodeksu postepowania karnego.
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za jedna strone. Dodatkowo wiekszo$¢ saddw wprowadzito limity
wykonywanych odpiséw, np. nie wiecej niz 10 stron w dniu sktadania
wniosku. Wykonywanie fotokopii akt przy uzyciu wlasnego sprzetu
technicznego (np. smartfona) w postepowaniu sagdowym jest wolne
od oplat. W praktyce warto odpowiednio wczeéniej skontaktowaé
sie telefonicznie z Biurem Obstugi Interesanta (numery s3 dostepne
na stronach internetowych sadéw) i zamowié¢ akta na okreslony
dzien. Jest to o tyle wskazane, ze rzadko sie zdarza, aby akta byly
udostepniane stronom w tym samym dniu,

prawo wyrazenia sprzeciwu wobec koncyliacyjnych sposobéw
zakoriczenia postepowania wobec oskarzonego - jesli sad rozwaza
kwestie warunkowego umorzenia postepowania wobec oskarzo-
nego*®, albo wydania wyroku skazujacego bez przeprowadzenia
rozprawy*?, albo wydania wyroku w oparciu o dobrowolne podda-
nie sie odpowiedzialno$ci przez oskarzonego bez przeprowadzenia
postepowania dowodowego®°, ktére to instytucje prawa karnego
materialnego oraz procesowego wymagaja odebrania stanowiska
od pokrzywdzonego; jego sprzeciw moze uniemozliwi¢ oskarzo-
nemu skorzystanie z tych sposobéw zakoniczenia postepowania.
W praktyce oskarzeni lub ich obroncy odpowiednio wczesniej
nawiazuja kontakt z pokrzywdzonymi, aby uzgodnié¢ warunki nie-
wyrazenia przez pokrzywdzonych sprzeciwu w zamian za np. odpo-
wiednie zrekompensowanie poniesionej przez pokrzywdzonego
szkody;

prawo domagania sie zasadzenia na swoja rzecz Srodkéw kompen-
sacyjnych - jesli w wyniku przestepstwa pokrzywdzony ponidst
szkode, ma prawo wnioskowaé o jej naprawienie. Rozréznia sie
szkode materialng i niematerialng. Szkoda materialna to mozliwe
do konkretnego wyliczenie koszty, jakie poniést pokrzywdzony,
wskutek popelnionego przestepstwa, np. wydatki na leczenie,
wydatki na nabycie zniszczonych rzeczy. Szkoda niematerialna
to krzywda psychiczna: stres, odczuwany boél, dyskomfort psy-
chiczny, zal itp.

48 Art. 66 §1Kodeksu karnego, art. 341§ 1 Kodeksu postepowania karnego.
49 Art.335§1iart. 343 § 5 Kodeksu postepowania karnego.
50 Art.387§1i2Kodeksu postepowania karnego.
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Co istotne, zar6wno oskarzyciel prywatny, jak i oskarzyciel
positkowy moze w procesie karnym zlozy¢ wniosek o zasadzenie
od oskarzonego na swoja rzecz obowigzku naprawienia szkody
w catosci albo we wskazanej czesci lub zado$¢éuczynienia za krzywde
psychiczna®'. Ustawodawca przewidzial réwniez, ze gdyby orze-
czenie badz wyliczenie wspomnianych srodkéw bylo utrudnione,
wowczas sad moze orzec nawigzke do 200 tys. z na rzecz oskarzy-
ciela prywatnego albo positkowego.

Whniosek o naprawienie szkody moze by¢ ztozony takze przez
oskarzyciela publicznego, ktéry sklada go w imieniu i na rzecz
pokrzywdzonego. Co bardzo wazne - wniosek moze zostaé ztozo-
ny tylko do zamkniecia przewodu sadowego. Zlozenie wniosku po
zamknieciu przewodu sadowego, np. w gtosach koricowych, bedzie
spoznione i nie zostanie uznane przez sad. Aby nie straci¢ szansy
na rekompensate poniesionej szkody, warto jest zatem ztozy¢ taki
wniosek odpowiednio wczesniej, np. w trakcie skladnia zeznan
w toku postepowania sagdowego,

Skladajac powyzsze wnioski, nalezy pamietaé, aby okresli¢
kwote i podstawe zadanego $rodka, np. w przypadku wydania wyro-
ku skazujgcego wnosze o zasqdzenie na mojg rzecz od oskarzonego
10 tys. zt tytulem naprawienia szkody w czesci/tytutem zado$céuczy-
nienia za doznang krzywde. Konieczne jest réwniez udowodnienie
rozmiaru poniesionej szkody. W przypadku szkody materialnej,
by wykazac poniesione koszty, nalezy przedlozy¢ albo faktury, albo
paragony, albo wyciagi z rachunku bankowego, np. na leczenie
czy przywrdcenie stanu rzeczy sprzed popelnienia przestepstwa.
W przypadku zado$éuczynienia za doznang krzywde psychicz-
na wykazanie wielkosci szkody jest trudniejsze do oszacowania.
W praktyce zalezy to od szeregu czynnikéw, jak np. poziomu zycia
pokrzywdzonego, poziomu zycia spoteczenstwa, rozmiaru doznanej
szkody psychicznej czy emocjonalnej. Zgodnie z orzecznictwem
pokrzywdzony nie moze by¢ wzbogacony wskutek kompensacji
jego szkody, ale jednocze$nie rekompensata powinna by¢ realnie
przez niego odczuwalna. W oczywisty sposéb ciezko jest wymierzy¢,
czy kwota 10 tys. zl stanowi adekwatng kwote za strach, bél albo

Art. 46 § 1 Kodeksu karnego.



upokorzenie, jakiego doznal konkretny pokrzywdzony. W takich
przypadkach sady bardzo czesto positkuja sie opiniami bieglych,
przestuchuja pokrzywdzonych i §wiadkéw, aby okresli¢ rozmiar
doznanych szkéd psychicznych. Najczesciej jednak tego rodzaju
roszczenia szacowane sg przez sad uznaniowo z zastosowaniem
kryteriow wynikajacych z orzecznictwa dotyczacego zados$céuczy-
nienia w procesach cywilnych.

W centralnym punkcie procesu karnego usytuowana jest odpo-
wiedzialno$é karna oskarzonego, a nie kompensacja szk6d wynikaja-
cych z przestepstwa. Jesli zatem pokrzywdzony uwaza, ze w wyniku
postepowania jego szkoda nie zostala zrekompensowana w cato$ci,
ustawodawca umozliwia dochodzenie niezaspokojonej czesci szkody
w procesie cywilnym?®2.
pokrzywdzony ma mozliwo$¢ wnioskowania o orzeczenie w wyro-
ku skazujacym $rodka karnego w postaci podania orzeczenia
do publicznej wiadomosci®®. Sad uwzgledni taki wniosek wow-
czas, gdy uzna to za celowe, w szczegélnosci ze wzgledu na spoteczne
oddziatywanie skazania, o ile nie narusza to interesu pokrzywdzonego>*.

Podanie orzeczenia skazujacego do publicznej wiadomosci jest
skuteczna metoda niwelowania negatywnych skutkéw wizerun-
kowych zwigzanych z faktem zniestawienia lub zniewazenia przez
sprawce, uznanego przez sad za winnego popelnienia przestepstwa.
Ma to réwniez wymiar prewencji generalnej w tym znaczeniu, ze spo-
teczenistwo uzyskuje sygnal od wymiaru sprawiedliwo$ci, ze okre-
$lone dzialania naruszajace prawo nie pozostaja bezkarne.

5.15. O czym jeszcze nalezy pamietac w postepowaniu
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prywatnoskargowym

W sprawach przestepstw §ciganych z oskarzenia prywatnego, tj. o znie-
slawienie i zniewage, istotne sa jeszcze trzy kwestie.

52 Art. 46 § 3 Kodeksu karnego.
53 Art. 39 pkt 8 Kodeksu karnego.
54 Art. 43a Kodeksu karnego oraz art. 215 Kodeksu postepowania karnego w przypad-

ku przestepstwa zniestawienia.
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Po pierwsze, w tym trybie ustawodawca przewidzial specyficz-
na instytucje procesowa, jaka jest tzw. posiedzenie pojednawcze.
Na takie posiedzenie strony sg wzywane po wplynieciu do sadu aktu
oskarzenia. Wezwanie jest z urzedu, a zatem bez wniosku ktéregokol-
wiek z uczestnikdw procesu. W trakcie takiego posiedzenia sad naklania
strony do zawarcia ugody. Omawiane sg warunki porozumienia, ktére
moglyby sprawié, ze obie strony wyraza zgode na ten koncyliacyjny tryb
zakoriczenia postepowania karnego. W praktyce pokrzywdzony moze
uzgodni¢ z oskarzonym spos6b naprawienia szkody, sposéb przepro-
sin albo wysoko$¢ zado$éuczynienia. Dzieki takiemu porozumieniu
oskarzony unika ryzyka wydania wobec niego wyroku skazujacego.
Skutkiem zawarcia ugody na posiedzeniu pojednawczym jest umo-
rzenie postepowania karnego. W przypadku gdy porozumienie stron
nie jest mozliwe, sad wyznacza termin rozprawy i rozpoznaje sprawe
na zasadach ogdlnych.

Po drugie, niestawiennictwo oskarzyciela prywatnego i jego
pelnomocnika na posiedzenie pojednawcze bez usprawiedliwienia
uwaza sie za odstapienie od oskarzenia®®. Skutkiem odstapienia
od oskarzenia jest umorzenie postepowania karnego. Podobnie nie-
stawiennictwo oskarzyciela prywatnego i jego pelnomocnika na
rozprawie gldwnej bez usprawiedliwienia uwaza sie za odstapie-
nie od oskarzenia®®. Warto pamietac¢ o tych dwdch przepisach. Kiedy
pokrzywdzony byl prawidlowo zawiadomiony o terminach, a nie stawit
sie na rozprawie gtéwnej albo na posiedzeniu pojednawczym, cale poste-
powanie zostanie umorzone niezaleznie od winy sprawcy lub wagi czynu.

Po trzecie, w sprawach zniestawienia i zniewagi nie ma prokuratora,
oskarzycielem prywatnym jest sam pokrzywdzony. Dlatego sad, naj-
pozniej na pierwszym terminie rozprawy, poprosi o sprecyzowanie
zarzutu aktu oskarzenia. Oskarzyciel prywatny musi zatem wskazad,
za jaki dokladnie czyn, kiedy i gdzie popelniony oskarza okreslong osobe.
Czasem zdarza sie, ze sad prosi o precyzyjne opisanie czynu zarzucanego
oskarzonemu pisemnie, jeszcze przed rozprawa. Dzieki temu oskarzony
odpowiednio wcze$niej moze sie dowiedzie¢, przed jakim zarzutem broni
sie w toku postepowania sadowego.

55 Zob.art. 491§ 1 Kodeksu postepowania karnego.
56 Zob.art. 496 § 3 Kodeksu postepowania karnego.
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wykonywania orzeczenia skazujacego
za przestepstwo na jego szkode

Po wydaniu wyroku skazujacego pokrzywdzony réwniez ma okreslone
uprawnienia, ktére w intencji ustawodawcy maja lepiej zabezpieczy¢
interesy pokrzywdzonego.

Jesli wobec oskarzonego orzeczona zostala kara bezwzglednego
pozbawienia wolnosci, pokrzywdzony moze zlozy¢ wniosek o poin-
formowanie go o fakcie opuszczenia zakladu karnego przez ska-
zanego. W razie skorzystania z tego uprawnienia, sedzia penitencjarny
lub dyrektor zakladu karnego niezwtocznie zawiadomi pokrzywdzonego
o zwolnieniu skazanego z zakladu karnego po odbyciu kary, o ucieczce
skazanego z zakladu karnego, a takze o wydaniu decyzji o udzieleniu
skazanemu: przepustki, czasowego zezwolenia na opuszczenie zakladu
karnego bez asysty, przerwy w wykonaniu kary i warunkowego zwol-
nienia itp.>’

Jesli natomiast wobec oskarzonego orzeczona zostata kara pozba-
wienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania tej kary
(kolokwialnie nazywanego ,zawiasami”) i obowigzkami do wykonania
w czasie proby, pokrzywdzony moze zawiadomi¢ sad o niewypel-
nieniu przez skazanego nalozonych obowiazkow. Gdyby zatem
skazany wyrokiem karnym nie zaptacilt pokrzywdzonemu zasadzonego
wyrokiem zado$¢uczynienia, niezaleznie od préby wyegzekwowania
tych $rodkéw przy wsparciu komornika sagdowego, pokrzywdzony
moze pisemnie poinformowac sad o tym fakcie. W takim przypadku
sad wyznaczy posiedzenie w przedmiocie odwolania warunkowego
zawieszania kary pozbawiania wolnos$ci z powodu niewykonywania
nalozonych obowigzkéw w trakcie proby. Dla oskarzonego moze sie
skonczy¢ konieczno$cia odbycia bezwzglednej kary w zakladzie karnym.
Takie ryzyko moze skloni¢ i czesto sklania skazanych do zaplacenia
zasadzonych $rodkéw.

57 Art.168a§1i2 Kodeksu karnego wykonawczego.



5.17. Co zrobi¢ w przypadku przegranego procesu

153

Z perspektywy pokrzywdzonego przegrany proces to nie tylko unie-
winnienie oskarzonego czy umorzenie postepowania. To takze nie-
uwzglednienie wnioskéw pokrzywdzonego o zasadzenie srodkéw
kompensacyjnych, przeprosin, podania orzeczenia do publicznej wia-
domosci, orzeczenie zbyt lagodnej kary itp.

W kazdym wypadku, gdy wydany przez sad wyrok nie satys-
fakcjonuje pokrzywdzonego, ma on prawo do zlozenia apelacji
od wydanego rozstrzygniecia. Konstytucyjnie kazdy ma bowiem pra-
wo do rozpoznania jego sprawy przez sady dwdch instancji. Pierwsza
instancje w sprawach o znieslawienie, zniewage, grozby karalne i stalking
stanowi¢ bedzie sad rejonowy wlasciwy ze wzgledu na miejsce popelnie-
nia przestepstwa badZ prowadzenia postepowania przygotowawczego,
szczegblnie w sprawach przestepstw popelnianych w internecie. Drugg
instancja - sad okregowy, pod ktéry wlasciwoscia miejscowa podlega ten
sad rejonowy, ktory orzekal w sprawie w pierwszej instancji. Dopiero
z chwila wydania orzeczenia przez sad okregowy, jako sad drugiej
instancji, wydane orzeczenie jest prawomocne i podlega wykonaniu.

Sad, oglaszajac wyrok, podaje ustne motywy wydanego rozstrzyg-
niecia i poucza strony dzialajace bez adwokata lub radcy prawnego
o warunkach zaskarzenia tegoz wyroku. Od momentu ogloszenia
wyroku pokrzywdzony ma 7 dni kalendarzowych na zlozenie wnios-
ku o uzasadnienie wyroku i doreczenie mu tegoz wyroku wraz
zuzasadnieniem. Sad z urzedu nie dorecza stronom wydanego wyroku
i aby je uzyskac¢ w celu zaskarzenia wyroku, trzeba samemu wystapic¢
o sporzadzenie uzasadnienia ijego doreczenie. Wniosek o uzasadnienie
wyroku nie podlega zadnym optatom. Wazne, by zachowaé wspomniany
termin 7 dni. Wniosek ztozony po terminie nie bedzie rozpatrywany.

Dlajasno$ci - termin liczony jest od dnia nastepnego® po ogloszeniu
wyroku. Na przyklad jezeli sad oglosil wyrok we wtorek, to 7-dniowy

58 Zgodnie zart. 123 §1Kodeksu postepowania karnego do biegu terminu nie wlicza sie
dnia, od ktérego liczy sie dany termin. Nadto, zgodnie z art. 123 § 2 Kodeksu poste-
powania karnego, jezeli termin jest oznaczony w tygodniach, miesigcach lub latach,
koniec terminu przypada na ten dzieri tygodnia lub miesigca, ktéry odpowiada poczqt-
kowi terminu; jezeli w danym miesigcu nie ma takiego dnia, koniec terminu przypada
na ostatni dzien tego miesigca.



termin na zlozenie wniosku o uzasadnienie uplynie o p6éinocy z wtorku
na $rode tydzien pdzniej. Nie ma koniecznosci sktadania pism bezposred-
nio w biurze podawczym sagdu. Nadanie przesytki listowej w placowce
Poczty Polskiej przed uptywem terminu jest rownoznaczne ze zloze-
niem wniosku w terminie, niezaleznie od tego, kiedy przesytka zostanie
faktycznie doreczona do sadu. Innymi stowy, nadanie listu zawierajacego
wniosek o uzasadnienie we wtorek siédmego dnia od wydania wyroku
o godz. 23.58 w catodobowej placoéwce Poczty Polskiej jest ztozeniem
wniosku o uzasadnienie w obowigzujacym 7-dniowym terminie, mimo
ze przesyltka wplynie do sadu zapewne kilka dni pdzniej. Wniosek war-
to wystaé z potwierdzeniem nadania, czyli listem poleconym. W razie
potrzeby stempel pocztowy bedzie potwierdzeniem zlozenia wniosku
w terminie.

Pisma wysylane do jakichkolwiek instytucji, np. sadu, prokura-
tury czy policji, warto drukowaé w dwéch egzemplarzach, a kopie
pisma wraz z zalgczonym potwierdzeniem nadania warto dolg-
czy¢ do gromadzonej na wlasne potrzeby dokumentacji danej
sprawy. W razie potrzeby latwo bedzie sprawdzié, jakie pismo
zostalo zlozone, i szybko wykazaé, ze zostalo nadane w terminie.

We wniosku o uzasadnienie wyroku nalezy wskaza¢ sygnature sprawy
i date wydania wyroku, ktérego dotyczy wniosek. Nalezy tez okresli¢,
czy wniosek dotyczy uzasadnienia wyroku w calosci, czy tez w czesci,
np. wylacznie w zakresie orzeczenia o obowigzku naprawienia szkody.
Sad powinien przygotowa¢ uzasadnienie wyroku w ciggu okoto dwéch
tygodni. W praktyce sady nierzadko przedluzaja ten termin.

Po doreczeniu wyroku wraz z uzasadnieniem pokrzywdzony
ma 14 dni na sporzadzenie i zlozenie apelacji od wydanego orze-
czenia. Termin 14 dni liczony jest wedlug takich samych zasad jak ter-
min skladania wniosku o uzasadnienie wyroku. Apelacja w sprawach
o znieslawienie, zniewage, grozby karalne i stalking moze zosta¢ ztozona
osobiscie przez pokrzywdzonego. Przy formulowaniu zarzutéw wobec
wydanego wyroku wskazana jest jednak pomoc profesjonalisty, tj. adwo-
kata lub radcy prawnego. Nie jest to wymdg formalny, lecz wylacznie
pragmatyczna rada. Ze wsparciem profesjonalisty pokrzywdzony bedzie
mial wieksza skuteczno$¢ w dziataniu.
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Spiski, zagrozenia i zaspokajanie potrzeb
psychologicznych: Skad ta niechec do nauki
i naukowcow?

~Mam nadzieje, ze umrzesz”, tym cytatem rozpoczyna swoj artykut
w prestizowym czasopi$mie naukowym ,Nature” Bianca Nogrady’.
W innym naukowym periodyku -, Science” - Cathleen O'Grady tytutuje
swoj tekst ,,Na linii ognia”?. Oba artykuly dotycza raportéw z badan
przeprowadzonych wéréd naukowcoéw i naukowczyn zajmujacych sie
komunikacja naukowa w czasie pandemii. Wedlug ,Nature” az 15%
badaczy i badaczek wypowiadajacych sie na temat pandemii otrzymato
grozby $mierci. Wedlug ,Science” az 38% badaczy i badaczek COVID-19
bylo atakowanych i nekanych. W dobie mediéw spotecznosciowych
zajmowanie sie nauka i jej komunikowaniem czesto staje sie trud-
nym psychologicznie wyzwaniem. Badania przeprowadzone przez
.Nature” i ,Science” pokazuja, ze pandemia zintensyfikowala znane
od lat zjawisko. To, jakie obszary nauki sa najbardziej atakowane, zale-
zy od kontekstu spolecznego i presji politycznej. Przed 2020 rokiem
czeste ataki wymierzone byly w badaczy i badaczki zmian klimatu.
Josh Pasek w swoim tekscie , Nie ufaj naukowcom!”? opisuje metody
przeciwnikéw konsensusu naukowego w tej dziedzinie. NajczeSciej
pojawiaja sie dwa schematy. Konsensus wcale nie zostal osiagniety,
a wyniki badan wplywu czlowieka na zmiany klimatu sa sprzeczne
albo to sam konsensus naukowy jest spiskiem elit naukowych, ktére
narzucily nieprawdziwg wersje, majaca stuzyé interesom poteznych
grup ukrywajacych prawde.

1 https://www.nature.com/articles/d41586-021-02741-x

2 https://www.science.org/content/article/overwhelmed-hate-covid-19-scientists
-face-avalanche-abuse-survey-shows

3 https://academic.oup.com/book/25369/chapter-abstract/192458503


https://www.nature.com/articles/d41586-021-02741-x
https://www.science.org/content/article/overwhelmed-hate-covid-19-scientists-face-avalanche-abuse-survey-shows
https://www.science.org/content/article/overwhelmed-hate-covid-19-scientists-face-avalanche-abuse-survey-shows
https://academic.oup.com/book/25369/chapter-abstract/192458503
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Czy uwazasz, ze istnieje konsensus naukowy dotyczacy wptywu ludzi
na zmiany klimatu?

TAK NIE

' \

Ale ustalona wersja jest
nieprawdziwa, co dowodzi Wyniki badan
spisku naukowcéw i naukow- sg sprzeczne.
czyn oraz grup interesu.

Naukowcom Trzeba wybra¢, ktérych
i naukowczyniom naukowcéw i naukowczyn
nie mozna ufac. nalezy stuchad.

Schemat myslenia spiskowego o globalnym ociepleniu.

Te dwie drogi podwazania badai naukowych niosg ze soba rézne rodzaje
atakéw na naukowcdéw i naukowczynie. Ludzie, ktérzy uwazaja kon-
sensus w sprawie zmian klimatu za spisek lub mistyfikacje, nie ufaja
nauce oraz naukowcom i naukowczyniom, rzekomo bioragcym pienia-
dze za ukrywanie prawdy. Takich ludzi znacznie trudniej przekona¢
do dowoddw, ktére swiadcza o wplywie czlowieka na zmiany klimatu.
Wiara w spisek naukowych elit budzi agresje. W sieci pojawiaja sie nie-
nawistne komentarze, zdarzaja sie bezposrednie ataki. Wykluczanie
naukowco6w i naukowczyn ze wspolnoty ,,zwyklych, rozsadnych
ludzi” sprzyja normalizowaniu niegodziwosci.

Teorie spiskowe jako wyzwania dla komunikac;ji
naukowe;j

Najwazniejszym wyzwaniem zwigzanym z wiarg w spiski jest to, ze taka
wiara czesto staje sie wazna czes$cia tozsamosci. Kiedy kto$ definiuje
siebie przez pryzmat tego, co sadzi o nauce, oraz uwaza badania nad
globalnymi zmianami klimatu za oszustwo, wéwczas bardzo trudno
bedzie mu zmieni¢ takie przekonania. Innym wyzwaniem jest kon-
tekst spoleczny, np. postawa 0s6b u wladzy lub dziatania bogatych firm
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wspolpracujacych z naukowcami i naukowczyniami. Kontekst oddziatuje
na odbiorcéw i odbiorczynie komunikacji naukowej, a ci nie maja nan
duzego wplywu.

Rdzeniem wiary w spiski jest brak zaufania. Brak transparentno-
$ci w zyciu spolecznym nie sprzyja konfrontacji z teoriami utkany-
mi z domystéw, negatywnych stereotypéw i zalozen ideologicznych.
Zdarza sieg, ze rzady ukrywajg przed obywatelami swoje dzialania. Znane
sa przyklady korporacji sponsorujacych badania, ktérych rezultaty sa
dziwnie zbiezne z interesem konkretnych koncernéw. Badania naszego
zespolu ProtestLab wykazaly, ze brak transparentnosci w podejmowaniu
decyzji przez wladze wiaze si¢ z nasileniem og6lnej tendencji do wiary
w spiski. Mozna to byto zaobserwowac w przypadku teorii spiskowych
zwiazanych z COVID-19.

Czym jednak s3 te poglady spiskowe? Oprocz wiary w konkretne
spiski, np. spisek naukowcédw ,klamigcych” o globalnych zmianach
klimatu, ,zaprojektowanie” pandemii SARS-CoV-2 czy sfingowanie lado-
wania na Ksiezycu, sklada sie na nie pewien specyficzny sposéb odbioru
rzeczywistos$ci i interpretowania zjawisk spotecznych. To tak zwana
mentalno$¢ spiskowa. Mozna rozumie¢ jg jako ogdlna sktonno$é do
negatywnych postaw i uprzedzen wobec grup spotecznych, ktére wydaja
sie mie¢ wladze lub postrzegane sa jako elity. Wiara w spiski poteznych
naukowcéw, oklamujacych cale spoleczenstwa, moze spelniaé rézne
funkcje psychologiczne. Ich podstawowa rola jest pomoc w interpre-
towaniu zagrazajacych wydarzen spotecznych i osiggniecie poczucia
kontroli nad swiatem spolecznym. Na przyklad dzieki tworzeniu
polaczen pomiedzy losowymi zdarzeniami i postrzeganiu ich jako jedna
sekwencje przyczynowo-skutkowa. Badaczki z Kent University wyr6znity
trzy najwazniejsze motywy stojace za mysleniem spiskowym. Pierwszy
jest zwigzany z poznaniem i zrozumieniem §wiata. Tworzenie teorii spi-
skowych i wiara w nie maja na celu zaspokojenie ciekawosci jednostki,
opisanie otaczajacej rzeczywisto$ci. Drugi motyw jest egzystencjalny.
Spiskowa wizja $wiata pozwala zapewni¢ lub odbudowa¢ poczucie kon-
troli, przewidywalnosci §wiata i zapewnié¢ poczucie bezpieczenistwa.
Dla wyjasnienia powszechno$ci wiary w teorie spiskowe wazny jest
takze - jako trzeci - motyw spoteczny, zwigzany z utrzymaniem pozy-
tywnego wizerunku siebie (np. jako osoby niezaleznej, ,0$wieconej”,
nonkonformistycznej) oraz wizerunku grupy, do ktérej sie nalezy.
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.. « zaspokojenie ciekawosci
Zrozumienie Swiata o o .
« opisanie otaczajgcej rzeczywistosci

. « budowa poczucia kontroli
Motyw egzystencjalny , o,
« poczucie bezpieczeristwa

« utrzymanie pozytywnego wizerunku siebie
Motyw spoteczny L, )
« przynalezno$¢ do wspoélnoty

Trzy motywy stojgce za mysleniem spiskowym

Motywy spoteczne widoczne sg wyraznie przy atakach na naukowcow
inaukowczynie prowadzonych z pozycji ideologicznych. Mozna tu sieg-
nacido dawniejszej i nowszej historii. W ksigzce Galileo: And the Science
Deniers Mario Livio opisuje historie Galileusza, ktéry w XVII wieku zostat
postawiony przed sagdem za odmowe wyrzeczenia sie swoich nauko-
wych przekonan. Motywem bylo tu utrzymanie sp6jnosci ideologicznej
i pozytywnego wizerunku grupy, jakim bylo éwczesne spoteczeristwo
zbudowane na wierze ko$ciota katolickiego. Ostatecznie Galileusz za
gloszenie, ze heliocentryzm jest faktem, oraz przeczenie zapisom Pisma
Swietego zostal osadzony w areszcie domowym. Historia blizsza to
polityczne ruchy populistyczne, ktére za cel atakow czesto obieraja
sobie osoby zajmujace sie zawodowo nauka. Niels Mede i Mike Schifer
w artykule Science-related populism opublikowanym w czasopi$mie
~Public Understanding of Science” biora pod lupe antynaukowe postulaty
populizmu politycznego. Antyelitaryzm charakteryzujacy takie ruchy
polityczne jest skierowany rowniez w instytucje naukowe i samych
naukowcow oraz naukowczynie. W spoleczenstwie ma sie toczy¢ starcie
moralne ,.zwyklych ludzi”, domagajacych sie autonomii w podejmowa-
niu decyzji (np. o noszeniu maseczek ochronnych czy szczepieniach),
ze zla i nieuczciwg elitg (w tym akademicka), ktéra rosci sobie pretensje
do jedynej prawdy i do wynikajacego z tego mandatu do nakazywania,
jak nalezy postepowac.

Waznego wgladu w role ideologii w mysleniu spiskowym dostarcza-
ja badania Rolanda Imhoffa i wspétpracownikéw. Badacz analizowat
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zwigzek pomiedzy mentalno$cia spiskowa a postawami ideologicznymi.
Badane osoby pochodzily z 26 krajow. Wyniki wskazuja na to, ze w spiski
chetniej wierza osoby o skrajnych pogladach politycznych, zwlaszcza
te ze skrajnie prawicowymi przekonaniami. Czesciej w spiski wierza
osoby, ktérych przedstawiciele i przedstawicielki polityczne aktual-
nie s3 w opozycji. Innymi stowy poczucie braku kontroli i wplywu
na losy kraju wzmacnia motywacje do przyjmowania spiskowej
wizji rzeczywistosci spoteczne;j.

Ataki na nauke i naukowcéw bywajg motywowane rowniez czystym
interesem wlasnym zaréwno jednostkowym, jak i calych grup, ktére
zyskuja na falszowaniu wiedzy naukowej. Klasycznym przykladem tak
motywowanego podejécia jest historia Claira Pattersona i jego walki
z olowiem w benzynie. Badacz wykazal, ze o}6w dodawany do benzyny
osadza sie dostownie wszedzie i przyczynia do pogorszenia zdrowia
ludzi, ktérzy go wdychaja. Historie Pattersona barwnie opowiada w jed-
nym z odcinkéw serii dokumentalnej ,, Kosmos”* stynny popularyzator
nauki Neil deGrasse Tyson. Zanim koncerny paliwowe zostaly zmu-
szone do stworzenia benzyny bezolowiowej, osiagaly potezne zyski
ze sprzedazy benzyny z olowiem. W obronie swoich intereséw zakwe-
stionowaly wyniki badan i zaatakowaly naukowca. Zatrudnily eks-
pertéw majacych wykazywaé nieszkodliwo$¢ olowiu i jego naturalne
pochodzenie. Samemu naukowcowi odebrano fundusze i prébowano
zwolnié go z pracy.

Podwazanie zaufania do oséb publikujace niewygodne wyniki badan,
wynajmowanie wiasnych ekspertéw i personalne ataki na osoby zaj-
mujace sie nauka sa strategia, ktéra moze mie¢ dtugotrwale negatyw-
ne konsekwencje. Badania nad mentalnoscia spiskowa wyraznie
pokazuja, ze latwos¢ przyjmowania spiskowych opowiesci o Swiecie
zwigzana jest z cynizmem politycznym i niezadowoleniem z ist-
niejacego systemu politycznego. Myslenie spiskowe wigze sie takze
z postawami antynaukowymi i odrzucaniem innowacji naukowych,
poniewaz eksperci i ekspertki naukowi sg przez osoby wierzace w spiski
uwazane za cze$¢ globalnej ,elita wladzy”.

4  https://www.filmweb.pl/serial/Kosmos-2014-696381/vod


https://www.filmweb.pl/serial/Kosmos-2014-696381/vod
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Poza teorie spiskowe

Aby zrozumie¢ nieche¢ do nauki, ataki na naukowcéw i naukowczynie,
odrzucanie wynikéw badan i nowych technologii, warto wyj$¢ poza
analize samego myslenia spiskowego. Nie trzeba wierzy¢ w spiski, aby
nie ufa¢ naukowcom i naukowczyniom. Wiele dziesiecioleci poswie-
cono na analizowanie, co odpowiada za niecheé¢ do nauki i nowych
technologii. Negatywne nastawienie do dziedziny nauki oraz oséb, ktére
ta dziedzing sie zajmuja, pojawia sie, kiedy dana dziedzina i zwigzana
z nig technologia jawig sie jako niebezpieczne, odbierane sg jako zagro-
zenie w jakim$ obszarze zycia. Szczegoélnie istotne z tej perspektywy sa
trzy wymiary. Czestotliwo$¢ kontaktu (np. z dana technologia), wymiar
.~nowe-stare”, oraz wymiar ,wzbudzajace przerazenie - niewzbudzajg-
ce przerazenia”. Na przyklad w badaniach Paula Slovica® w wymiarze
~nowe" (a przez to nieznane) znalazly sie prace zwigzane z analizg DNA,
aw wymiarze ,wzbudzajace przerazenie - niewzbudzajace przerazenia”
awarie reaktoréw jadrowych.

Kolejnym waznym elementem wplywajacym na nastawienie do nauki
s3 heurystyki. Heurystyki mozna opisa¢ w skrocie jako uproszczo-
ne reguly wnioskowania, ktore ludzie stosuja bezwiednie i auto-
matycznie. Intensywne badania nad heurystykami prowadzil Daniel
Kahneman, ktéry za swoje prace otrzymat Nagrode Nobla w 2002 roku.
Jedne z najbardziej rozpowszechnionych heurystyk (waznych dla zro-
zumienia postaw wobec nauki i technologii) to heurystyka dostep-
nosci i heurystyka zakotwiczenia. Heurystyka dostepnosci wskazuje
na to, ze ludzie przypisuja wieksze prawdopodobienistwo zdarzeniom,
ktére latwiej przywolaé do swiadomosci (np. sg czesciej powtarzane
w mediach, latwiej zapadaja w pamiec) i ktére wzbudzaja silniejsze
emocje. Heurystyka zakotwiczenia polega na tym, ze oceny zjawisk
spotecznych zaleza od kontekstu sytuacyjnego i od dostepnych war-
tosci granicznych (czyli tzw. kotwic). Na przyklad gdy ludzie pytani,
czy zaplaciliby powyzej 500 zlotych za dany przedmiot, a jezeli nie,
to ile zaplacié¢ byliby sklonni, podajg wyzsza sume niz w przypadku,
gdy pierwotnie w miejsce 500 zlotych zapytano by ich o kwote 50 zto-
tych. W ksztaltowaniu si¢ heurystyk na temat nauki i technologii

5 https://onlinelibrary.wiley.com/d0i/10.1111/j.0272-4332.2004.00433.x
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szczegOllna role odgrywaja media oraz rozpowszechnione mity
spoleczne. Przekaz otrzymywany ze spoleczenstwa tworzy ramy
interpretacyjne dla oceny badan naukowych. Na przyklad informacje
o tragicznych wypadkach zwigzanych z awariami elektrowni atomowych
lub zaslyszane fake newsy o badaniach zmian klimatu sa tatwo dostep-
ne. Niemal kazdy - czy chcial, czy nie - kiedys sie z nimi zetknal. Zalew
takimi wiadomog$ciami wplywa na ocene bezpieczeristwa technologii
jadrowych lub ,prawdziwo$¢” badan nad klimatem. To dominujace
w danym spoleczeristwie narracje maja wplyw na to, ktéra technologia
zostanie obsadzona jako ta ,zla”, jaki obszar nauki bedzie podejrzany.
Astronomia? Badania DNA? Energia atomowa?

Wreszcie ostatnim elementem tej ukladanki odpowiedzialnej
za odrzucenie naukiiataki na naukowcdéw oraz naukowczynie sg postawy
oraz motywowane poznanie. Termin ,postawa” zostal rozpowszechniony
jako opis proceséw swiadomych, ksztaltujacych zar6wno aktualne, jak
i przyszte reakcje cztowieka wobec $wiata spotecznego. Postawa to taka
heurystyka, przez ktérag mozna w bardzo selektywny sposéb dobieraé
informacje, ignorowaé wyniki badan, przyjmowaé lub odrzuca¢ fak-
ty. Postawy ksztaltuja takze okres$lony stosunek emocjonalny wobec
danego zjawiska. Jezeli dana technologia czy badania sa postrzegane
pozytywnie, to z duzym prawdopodobienistwem informacje o nich beda
przetwarzane w sposob tendencyjny. Na pierwszy plan wysuna sie zalety,
negatywne konsekwencje beda ignorowane. Motywowane poznanie jest
terminem na poznawanie rzeczywistosci w taki sposob, aby potwierdzié¢
swoje przekonania, zmniejszy¢ negatywne reakcje zwigzane z przykrym
doswiadczeniem nieposiadania racji i ochronié¢ pozytywny wizerunek
wlasnego ja.

Postawy zwigzane z oceng ryzyka, ktére moga nie$¢ dane badania
naukowe czy nowe technologie, wynikaja zaréwno z ogdlnej wrazliwo-
$cina zagrozenie, jak i postrzegania ryzyka zwigzanego z ta konkretnie
technologia. Na przyklad badania Sjéberga® wykazaly, ze akceptacja
energii jadrowej zwigzana byta zaréwno z wrazliwo$cia na specyficzne
zagrozenie (promieniowanie), jak i ogélna wrazliwo$cia na zagrozenia,
niezwigzane ani z promieniowaniem, ani z energia jadrowa. Osoby, ktdre

6 https:/www.yumpu.com/en/document/read/31421344/explaining-risk-percep-
tion-an-evaluation-of-the-psychometric
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maja pozytywne postawy wobec energii atomowej, oceniaja ja takze
jako mniej ryzykowna. Jest to mechanizm dobrze znany w psychologii.
Ludzie maja tendencje do dostrzegania pozytywnych stron tych zjawisk,
ktére lubia.

Rozwigzania?

Czy istnieje wystarczajaco wiele wynikéw badan empirycznych, aby
zaproponowaé sposoby redukcji my$lenia spiskowego, wiary w nie-
prawdziwe informacje i zminimalizowaé¢ antynaukowe sentymenty?
Oto niektoére z proponowanych interwencji.

Pierwszym ze sposobow jest uodparnianie ludzi przeciwko nie-
prawdziwym wiadomosciom i manipulacjom, zanim te do ludzi
dotra. Jon Roozenbeek i Sander van der Linden, ktdrzy zyskali rozglos
w $wiecie naukowym, tworzac i stosujac w badaniach prosta gre kompute-
rowa, Nazywaja to rozwigzanie szczepionka przeciw manipulacjom i fake
newsom’. Gracze i graczki wcielaja sie w producenta falszywych wiado-
mosci. Rozwijajg swoje kompetencje w szerzeniu dezinformacji. Autorzy
skupili sie na kilku technikach wykorzystywanych przy szerzeniu nie-
prawd i atakach na nauke oraz naukowcéw i naukowczynie: gloszenie teo-
rii spiskowych, polaryzacja, wywolywanie silnych emocji, trolling w sieci,
publikowanie z falszywych kont i odrzucanie winy. Gra ma zapoznawac,
zaszczepiac i uodpornia¢ na dzialania, ktdre sg faktycznie stosowane
w kampaniach dezinformacji, atakdw na naukowcoéw i naukowczynie oraz
propagowaniu spiskowych wizji $wiata. Badania z wykorzystaniem tej gry
przeprowadzono na prébie 15 tys. oséb. Okazalo sie, ze gracze i graczki,
poznajac strategie dezinformacji, faktycznie zyskiwali wigksza odporno$é
na dezinformacje w poréwnaniu np. z osobami, ktére podczas badania gra-
ty w gre Tetris. Wyniki opublikowane w czasopi$mie naukowym ,Nature”
potwierdzily, ze otrzymany efekt jest niezalezny od ideologii politycznej,
wyksztalcenia i wieku uczestnikéw i uczestniczek badan. Pozytywny
wplyw gry zostal takze potwierdzony dla innych wersji jezykowych oraz
w innych kontekstach kulturowych (np. w Indiach). Skuteczno$¢ tego spo-
sobu na ,zaszczepienie poznawcze” przeanalizowano takze w kontekscie

7  https://www.nature.com/articles/s41599-019-0279-9
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pandemii COVID-19. Wyniki wskazuja, Ze zaangazowanie sie w gre utatwia
rozpoznawanie manipulacji informacjami o wirusie, podnosi pewnos¢
siebie, jesli chodzi o kompetencje dostrzegania dezinformacji, a takze
powoduje mniejszg che¢ dzielenia sie nieprawdziwymi i blednymi infor-
macjami z innymi osobami ze swojej grupy spolecznej. Pierwsze dwa
efekty pozostaja znaczace przez co najmniej tydzien po rozgrywce i byly
silniejsze niz samo zapoznawanie sie z informacjami o manipulacjach.
Warto natomiast dodad¢, ze czytanie infografik przygotowanych przez
UNESCO do walki z dezinformacjg na temat pandemii réwniez skutkowato
czestszym wykrywaniem i odrzucaniem nieprawdziwych informacji.
Dostepna jest rdwniez polska wersja gry Go Viral!®

Innga $ciezke walki z dezinformacja podpowiadaja badania zespo-
tu Virena Swamiego®. Jednym z czynnikéw wplywajacych na mysle-
nie spiskowe sa style poznawcze i sposoby przetwarzania informacji.
Zwigzek ten zostal potwierdzony w badaniu z uzyciem zadan poznaw-
czych mierzacych tendencje do wyciagania przedwczesnych wnioskéw.
Czy podejmowanie pochopnych decyzji, opartych na niklych podstawach,
sprzyja wierze w spiski? Wyniki badan, opublikowane w czasopis$mie
»Cognition”, wskazuja, ze silniejsza wiara w teorie spiskowe byla
istotnie zwigzana ze slabszym mysleniem analitycznym i mniej-
sz3 otwartoscia poznawcza oraz z wieksza tendencja do myslenia
intuicyjnego. Sama pochopnos¢ decyzji moze wynikac¢ z bardziej intu-
icyjnego i mniej analitycznego stylu myslenia. Zesp6t Stephanie Mehl'®
przebadal ponad 500 0s6b pod katem wiary w rézne teorie spiskowe.
Sklonno$é do wyciggania pochopnych wnioskdéw oceniana byta za pomo-
ca wersji online zadania z kulkami''. Wyniki tego badania pokazaly,

www.goviralgame.com
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0010027714001632

10 https://www.frontiersin.org/articles/10.3389/fpsyt.2020.568942/full

11 W tym badaniu byty to dwa stawy i rybki. Uczestnicy i uczestniczki byli informo-
wani, ze dwa gatunki ryb (ryba pomarariczowa i niebieska) wystepuja w dwéch sta-
wach (A i B) w odwrotnej proporcji (60 pomaraiiczowych i 40 niebieskich ryb w sta-
wie A oraz 40 pomaranczowych i 60 niebieskich ryb w stawie B). Osobom badanym
prezentuje sie rybe, jaka zostata wytowiona, nie méwiac nic o tym, z ktérego stawu
pochodzi. Zadaniem badanych jest odpowiedz, z ktérego stawu pochodza towione
ryby. Odpowiedz udzielana juz po ztowieniu jednej lub dwdch ryb byta klasyfikowa-
na jako decyzja podjeta pochopnie.
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ze takie wycigganie przedwczesnych wnioskdw wiaze sie z wiarg w teorie
spiskowe i bardziej intuicyjnym (a mniej analitycznym) stylem myslenia.

Co jeszcze ciekawsze, w badaniu podjeto préby skonstruowaniu
interwencji obnizajacych wiare w spiski. Wykorzystano zadania poznaw-
cze, ktére wzbudzaly myslenie analityczne. Okazalo sie, ze wzbudzenie
my$lenia analitycznego faktycznie zmniejszalo wiare w teorie spiskowe
iskutecznie ograniczalo konspiracyjne ttumaczenia zjawisk spotecznych.

Na rozpowszechnianie sie antynaukowych teorii spiskowych wpty-
waja réwniez czynniki spoteczne. Teorie spiskowe rozkwitaja wsrod
grup spolecznych, ktorych cztonkowie i cztonkinie maja poczucie
braku wplywu na otoczenie, nie maja poczucia kontroli. Wiara
w teorie spiskowe jest silniejsza wsrdd mniejszosci etnicznych i wrdd
0sOb wspierajacych partie, ktére akurat nie rzadza. Mentalnos$¢ spiskowa
jest tez zwigzana z postrzeganiem braku transparentnosci przy podej-
mowaniu decyzji przez rzadzacych. Poczucie, ze ludzie maja wladze
i kontrole nad wlasnym $rodowiskiem spolecznym, moze zmniejsza¢
wiare w teorie spiskowe. Przejrzysto$¢ podejmowania decyzji i spra-
wiedliwo$¢ proceduralna moga zmniejszy¢ sktonno$¢ do polegania na
spiskowych wyjasnieniach §wiata. Moze poméc zwiekszenie poczu-
cia upodmiotowienia obywateli oraz podniesienie zaufania do proce-
su podejmowania decyzji, opracowania wynikéw badan, wspélpracy
pomiedzy sektorem naukowym i komercyjnym. Jesli chodzi o swiat
nauki, to ruch w kierunku otwartej nauki oraz coraz wiekszy nacisk
na popularyzacje wynikéw badan i komunikacje naukowa moga
by¢ krokami w dobrym kierunku. Musimy pamieta¢, Ze nie ma tutaj
latwych rozwigzan z natychmiastowymi efektami.

Odrzucenie nauki i wiara w antynaukowe teorie spiskowe majg réw-
niez funkcje psychologiczne. Takie interpretowanie $wiata spotecznego
jest szczegdlnie chetnie wybierane przez osoby o silnej potrzebie bycia
unikalnym, wyrdzniania sie na tle innych. £aczenie losowych zdarzen
w powiagzang catos¢ jest tez pomocne w budowaniu poczucia senso-
wosci Swiata. Aby walczy¢ z teoriami spiskowymi, warto zatem daé
ludziom mozliwo$¢ zaspokajania tych psychologicznych potrzeb w inny
sposéb. Ludzie z grup dyskryminowanych lub ignorowanych, ktérych
znajomi i znajome doswiadczyli negatywnych skutkéw dzialan oséb
majacych wiadze lub nalezacych do grup postrzeganych jako elitarne
(jak naukowcy), maja do takich grup niskie zaufanie. A brak zaufania
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jest fundamentem wiary w spiski. Powoduje bardzo selektywne prze-
twarzanie informacji i odrzucanie nawet dobrze uzasadnionych tez.
Budowanie w spoteczeristwie zaufania do naukowcédw i naukowczyn jest
bardzo istotne. Nie bedzie to prawdopodobnie mialo wplywu na tych
juz wierzacych w spiski, ktérzy groza naukowcom oraz naukowczyniom
i wykluczyli ich dawno ze wspélnoty uczciwych obywateli. Ale aby
to wyznawcy spiskdw byli marginesem, nalezy skupié sie na odciagnieciu
od ruchéw antynaukowych jak najwiekszej liczby oséb, do ktorych moze
dociera¢ spiskowy przekaz. Itu tez, juz na koniec, trzeba podkresli¢ role
komunikacji naukowej.

Komunikacja naukowa - na dobre i na zte?

Komunikacja naukowa moze by¢ zadaniem niewdziecznym i - jak glo-
sit tytul raportu o mowie nienawisci wobec naukowcéw - wigze sie
z czestym przebywaniem na linii ognia. Jedna z bardziej obiecujacych
interwencji mogacych redukowa¢ wiare w antynaukowe spiski jest
komunikacja konsensusu naukowego oparta na Modelu Przekonania
Wejsciowego (Gateway Belief Model). Model ten opisuje, w jaki sposob
zmieniaja sie postawy wobec danego zjawiska. Zmiana w postrzeganiu
naukowego konsensusu w konkretnej kwestii (takiej jak np. zmiany
klimatu spowodowane dzialalno$cig cztowieka) poprowadzi do zmian
w postawach dotyczacych tego obszaru badan, a to z kolei powoduje
zmiany w poparciu dla dziatan publicznych. Zesp6t pod kierownic-
twem Sandera van der Lindena przeprowadzil duze badanie na prébie
reprezentatywnej dla USA (z ponad 6000 o0s6b badanych)'?. Wyniki
potwierdzily duza role, jaka moze odgrywac spostrzeganie naukowego
konsensusu dla zmiany postaw i checi zaangazowania sie w dzialania
na rzecz danej sprawy. Eksperymentalnie wywolana zmiana w spo-
strzeganiu konsensusu naukowego powodowata zmiany przekonarn
i emocji - takich jak silniejsze przejmowanie sie, zmartwienie - zwigza-
nych z katastrofa klimatyczng. Te zmiany w reakcjach emocjonalnych
i postawach wigzaly sie z silniejszym poparciem dla dzialan publicznych
majacych na celu przeciwdzialanie zmianom klimatu. Co wiecej, to osoby

12 https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0272494418305772
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z grup czes$ciej odrzucajacych wyniki badan naukowych nad klimatem
(np. konserwatysci) byly bardziej sktonne do zmiany swoich przekonan
w kierunku konsensusu.

Do podobnych wnioskéw doszli badacze przygladajacy sie roli komu-
nikacji na temat konsensuséw naukowych. Aart van Stekelenburg wraz
z zespolem przeprowadzil metaanalize 43 eksperymentow dotyczacych
zmiany klimatu, szczepien i zywnos$ci modyfikowanej genetycznie.
Okazalo sie, ze niestety, omawiajac dominujgace naukowe konsensu-
sy, nie zmienimy przekonan osoéb, dla ktérych antynaukowos¢ i bycie
nonkonformistg sprzeciwiajacym sie ekspertom i ekspertkom staly
sie waznymi elementami tozsamo$ci. Nie zmienimy pogladéw oséb,
ktore chroniac swoje ,,ideologiczne plemie”, nie maja zaufania do aka-
demickich elit czy nauki jako procesu poznawania §wiata. Jednakze
zapoznanie sie z przestaniem konsensusu naukowego ma pozytywny
wplyw na to, jak jest on spostrzegany przez wiekszo$¢ pozostalych
odbiorcéw. Dodatkowo zmienialy sie przekonania dotyczace faktow
iwynikow badan (w strone wiekszej ich akceptacji).

Krzepiace jest to, ze te efekty potwierdzono w wielu badaniach.
Obiecujacy jest tez fakt, ze komunikacja o konsensusach naukowych
dotyczacych zmian klimatu i zywno$ci modyfikowanej genetycznie
przyniosta podobne pozytywne skutki wsrdéd oséb po réznych stro-
nach politycznej barykady. Badania wyraznie wskazuja, ze pewne for-
my komunikacji naukowej moga by¢ skuteczna metoda ograniczenia
przekonan podwazajacych osiagniecia nauki. Ze aktywisci i aktywistki
naukowi, stajac nierzadko na linii ognia i znoszac personalne ataki,
moga doprowadzié do zmiany spotecznej. Ze nie jestesmy catkowicie
bezbronni w walce z hejtem i manipulacjami.
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Nagroda im. Johna Maddoxa

Ponizsze teksty w duzej czesci sg ttumaczeniami pochodzacymi ze strony inter-

netowej konkursu: https://senseaboutscience.org/john-maddox-prize

Dzialania na rzecz propagowania wiedzy opartej na dowodach nauko-
wych i walka z dezinformacja s3 warte uznania. Osoby, ktore sie tego
podjely, buduja lepsza rzeczywistos$¢ dla wszystkich mieszkanicow
i mieszkanek Ziemi. Przyznawana badaczom i badaczkom od 2012 roku
nagroda im. Johna Maddoxa jest wyrazem uznania za te prace.

John Maddox byt redaktorem wiodacego miedzynarodowego czaso-
pisma naukowego ,Nature” i zalozycielem organizacji pozytku publicz-
nego Sense about Science. Nagroda jego imienia jest wspélng inicja-
tywa Sense about Science i ,,Nature” przy wsparciu ze strony The Kohn
Foundation. Jest przyznawana co roku jednemu lub dwoém zwyciezcom
badz zwyciezczyniom, ktérzy aktywnie, czesto wbrew wielu przeciwno-
Sciom i atakom, staja w obronie nauki.

Pierwsza nagrode w 2012 roku otrzymali Fang Shi-min oraz profesor
Simon Wessely.

Fang Shi-min, niezalezny dziennikarz naukowy z Pekinu, otrzymat
nagrode za odwage i determinacje, kiedy ryzykujac zdrowie i zycie, dema-
skowat praktyki klinik promujacych niesprawdzone metody leczenia.

Simon Wessely, profesor medycyny psychologicznej w King's College
w Londynie, nagrode otrzymat za swoja ambicje i wytrwalo$¢ w dziedzi-
nie badan zespotu przewleklego zmeczenia i syndromu wojny w Zatoce
Perskiej. Zostal doceniony tez za to, jaka sile wykazal, radzac sobie
z zastraszaniem i prze§ladowaniem, ktére spotykaty go, kiedy méwit
0 swojej pracy.

W 2013 roku jury przyznalo nagrode profesorowi Davidowi Nuttowi
za dzialania na rzecz stworzenia opartej na dowodach naukowych kla-
syfikacji lekéw w Wielkiej Brytanii i innych miejscach na $wiecie.
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Profesor David Nutt wyktada neuropsychofarmakologie w Imperial
College w Londynie, byt przewodniczacym brytyjskiego rzadowe-
go Advisory Council on the Misuse of Drugs (Komitetu Doradczego
ds. Niewtasciwego Uzytkowania Narkotykéw. Jego rola byto wydawanie
naukowych zalecenl dla ministréw rzadu w sprawie klasyfikacji niele-
galnych narkotykéw na podstawie szkdd, jakie moga powodowac. Jest
oredownikiem racjonalnej debaty na tak kontrowersyjny temat jak
zakwestionowanie stusznosci polityki panstwa wobec narkotykow.
Jego dzialalno$¢ spotyka sie ze sprzeciwem i falami publicznej krytyki.

W roku 2014 roku nagrodzono dziennikarke dr Emily Willingham
i naukowca dr. Davida Roberta Grimesa.

Dr Emily Willingham, dziennikarka freelancerka ze Stanéw Zjedno-
czonych, stoi za debatg publiczna oparta na dowodach naukowych i obala
mity dotyczace waznych spolecznie tematdéw jak przyczyny strzelanin
w szkolach, poréd w domu lub szczepienia.

Dr David Robert Grimes, naukowiec na uniwersytecie w Oksfordzie,
z pasja udostepnia spoleczenstwu naukowo potwierdzone informacje.
Zabiera glos w kontrowersyjnych tematach spotecznych, takich jak
aborcja czy zmiana klimatu. Aktywnie publikuje w szerokim zakresie
tematdw, przeprowadzil badania na temat zagrozen wobec 0séb zajmu-
jacych sie popularyzowaniem nauki.

W 2015 roku za stawanie w obronie nauki nagrodzono profesora Edzarda
Ernsta i profesor Susan Jebb.

Edzard Ernst, emerytowany profesor Peninsula Medical School,
zostal doceniony za swoje wieloletnie zaangazowanie w kontrolowanie
metodologii przy badaniach nad lekami komplementarnymi i alterna-
tywnymi. Jest zalozycielem i redaktorem naczelnym kilku czasopism
medycznych, felietonista i autorem szeroko cytowanych publikacji,
napisal jedenascie ksigzek, w tym trzy bestsellery, w jednej z nich opo-
wiada obiektywnie o homeopatii. Prowadzi bloga na temat skuteczno$ci
niekonwencjonalnych praktyk medycznych.
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Susan Jebb, profesor na uniwersytecie w Oksfordzie, prowadzi bada-
nia nad zdrowiem populacji, specjalizuje sie w krytycznych analizach
diet. Nagrode otrzymala za promowanie zdrowego zywienia oraz prze-
kazywanie rzetelnych informacji na temat suplementow i diet. W prze-
strzeni publicznej, mimo licznych atakéw na jej osobe, aktywnie zwalcza
mity na temat cukru oraz podnosi temat odpowiedniego zywienia dzieci
w szkotach.

W 2016 roku nagroda Maddoxa zostala przyznana profesor Elizabeth
Loftus za odwazne upowszechnianie dowodéw naukowych, pomimo
spotykajacych jg aktow wrogosci i licznych atakéw personalnych.

»Po przejsciu przez rzeczy, ktére mnie spotkaly - grozby $mierci,
obelgi, pozwy sadowe, kampanie pisania listéw, aby mnie zwolnié -
to naprawde wazne, aby zosta¢ doceniong”.

Elizabeth Loftus jest wykladowczynia psychologi kognitywnej
na Uniwersytecie Kalifornijskim, uczestniczy w procesach sgdowych
jako ekspertka zajmujaca sie mechanizmami dziatania ludzkiej pamieci.
Profesor Loftus jest najbardziej znana z badan nad tworzeniem i natura
falszywych wspomnieni oraz ze swojej przelomowej pracy nad ,,efektem
dezinformacji” - przekazanie nieprawidtowych informacji naocznym
$wiadkom wplywa na ich wspomnienia ze zdarzenia. Dzigki badaniom
profesor Loftus wiadomo, ze pamie¢ jest nie tylko zawodna, ale réwniez
zmienna pod wplywem czynnikéw takich jak uplyw czasu, silne emocje
czy zaburzenia.

W 2017 roku nagroda trafila do dr Riko Muranaki, dziennikarki i wykta-
dowczyni na Uniwersytecie Kioto. Kiedy w Japonii toczyla sie kampania
dezinformacyjna, na skutek ktdrej wyszczepialno$¢ HPV spadia z 70% do
1% (sic!), dr Muranaki walczyla, aby z rzetelng informacja dotrze¢ do opi-
nii publicznej. Méwila o bezpieczenistwie i skutecznosci szczepionki,
ktdra, co zostalo dowiedzione naukowo, jest skutecznym srodkiem zapo-
biegania rakowi szyjki macicy i innym nowotworom. Dzigki dr Muranaki
dramatycznie niskie statystyki wyszczepialnosci zaczely rosnaé.
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W roku 2018 nagrody otrzymali Terry Hughes i Britt Hermes.

Terry Hughes, dyrektor ARC Centre of Excellence for Coral Reef
Studies to swiatowy ekspert od Wielkiej Rafy Koralowej, najwiekszej
na Ziemi pojedynczej struktury wytworzonej przez organizmy zywe.
Nagrode otrzymal za upublicznianie informacji na temat niszczenia
rafy koralowej przez wzrastajaca temperature wody.

~Nagroda im. Johna Maddoxa wykracza poza medale za badania
prowadzone w $wiecie naukowym. Potrzebujemy nauki, ktéra bedzie
odpowiedzialna spolecznie”.

Britt Hermes, niegdy$ naturopatka, zdobyla nagrode dla poczatku-
jacego naukoweca za swoja dzialalno$é rzecznicza i pisarska w zakresie
medycyny opartej na dowodach naukowych. Imponuje zaangazowaniem
w ujawnianie falszywych twierdzen zwolennikéw naturopatii, pomimo
toczacych sie przeciw niej proceséw i personalnego przesladowania.

~Bylam naturopatka, a gdy przyjrzatam sie dowodom, postanowi-
tam zabraé glos w sprawie niebezpiecznych terapii naturopatycznych,
zwlaszcza w leczeniu nowotworéw. Jestem zaszczycona wyrdznieniem
przez $srodowisko naukowe za zmiane zdania”.

Nagrode Maddoxa w roku 2019 odebrali ekspert ds. pozaréw laséw prof.
dr hab. Ir. H. Bambang Hero Saharjo i farmaceuta Olivier Bernard.

Bambang Hero Saharjo z Uniwersytetu Rolniczego w Bogor jest
gtownym indonezyjskim ekspertem od pozaréw torfowisk. Zeznawat
w ponad 500 sprawach dotyczacych wypalen i pozaréw, czesto zleca-
nych przez firmy, ktére w ten sposéb chca tanio i szybko oczy$cié teren
na przyklad pod produkcje oleju palmowego. Takie pozary sa szkodliwe
dla $rodowiska ze wzgledu na wydzielajacy sie do atmosfery dwutlenek
wegla, sa tez zagrozeniem dla okolicznej ludnosci. Specjalistyczna wie-
dza zdobyta przez Saharjo pozwala mu $ledzi¢ trasy i zrédla pozaréw
oraz zeznawa¢ przeciw organizacjom i korporacjom odpowiedzialnym
za wzniecanie tych pozaréw.

Nagrode dla poczatkujacego naukowca w 2019 roku otrzymat Olivier
Bernard, farmaceuta z Quebecu w Kanadzie. Bernard stara sie docierac¢
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do politykdéw i koncernéw farmaceutycznych z informacja o niesku-
teczno$ci alternatywnej metody leczenia nowotworéw. Niebezpiecznie
rozpowszechniona metoda polega wstrzykiwaniu pacjentom i pacjent-
kom duzej dawki witaminy C. Nie ma zadnych podstaw naukowych dla
skuteczno$ci tej rzekomej terapii. Stosowanie jej zamiast konwencjonal-
nych metod leczenia nowotworéw moze prowadzi¢ do $mierci chorych.

Rok 2020 to az troje zwyciezcéw. Nagrode otrzymali kluczowi rzadowi
doradcy ds. zdrowia w USA i RPA: Anthony Fauci, Salim S. Abdool Karim
oraz neurolozka Anne Abbott.

Salim S. Abdool Karim, epidemiolog chordb zakaznych i dyrektor
Centrum Programu Badan nad AIDS w RPA, oraz Anthony Fauci, dyrek-
tor Narodowego Instytutu Alergii i Choréb Zakaznych (NIAID), zostali
odznaczeni za osiagniecia w pracy jako doradca ds. zdrowia oraz nad-
zwyczajne umiejetnosci przekazywania wiedzy na temat COVID-19
spoleczenstwu i decydentom politycznym.

Profesor nadzwyczajna Anne Abbott, neurolozka z Central Clinical
School Uniwersytetu Monash w Melbourne dostata nagrode za nie-
zlomno$¢ w polemice z oredownikami tradycyjnych metod leczenia
medycznego zwezenia tetnicy szyjnej, terapii, ktéra moze prowadzi¢
do udaru. Badania prof. Abbott rzucajg nowe $wiatlo na mozliwos$ci
ominiecia niektérych inwazyjnych procedur w leczeniu tego schorzenia.

~Powiedziano mi, ze nie powinnam publikowaé¢ wynikéw moich
badan i bytam w szoku. Potem trudno bylo mi sktada¢ wnioski o granty
na ich kontynuacje. Ludzie moéwili »ntak« moim propozycjom, a potem
w ostatniej chwili sie wycofywali. Jesli nie mozesz zlozy¢ grantu, moze
to by¢ koniec twojej kariery naukowej”.

W roku 2021 nagrode przyznano konsultantce ds. integralno$ci nauko-
wej, dr Elisabeth Bik, a nagrode dla §wiezo upieczonego naukowca otrzy-
mat dr Mohammed Sharif Razai.

Doktor Elisabeth Bik zajmuje sie ujawnianiem manipulacji danymi,
plagiatéw, manipulacji obrazami, sprawdza metodologie badan. Pomogla
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w zweryfikowaniu i poprawieniu tysiecy prac naukowych. Przyczynita
sie do stworzenia standardéw kontroli obrazéw i grafik w pracach nadsy-
lanych do wydawcéw. Informacjami na temat manipulacji i przeklaman
w badanych pracach naukowych chetnie i niestrudzenie dzieli sie na
forum publicznym.

Doktor Mohammed Sharif Razai, pracownik naukowy na Uniwer-
sytecie §w. Jerzego w Londynie i lekarz og6lny w publicznej stuzbie
zdrowia, zostal wyrdzniony za badania nad dysproporcjami zdrowot-
nymi wynikajacymi z przynalezno$ci rasowej. Publikuje dane na temat
unikania szczepienn w spoteczno$ciach mniejszosci etnicznych, wskazuje
na systemowy rasizm jako zrédto gorszych wynikéw zdrowotnych tych
spolecznosci.

,Otrzymanie nagrody im. Johna Maddoxa jest najwiekszym wydarze-
niem w mojej dotychczasowej karierze. Sir John Maddox dat przyklad
badaczom i medykom takim jak ja, aby bronié tego, co stuszne, i nigdy
nie uchyla¢ sie przed kontrowersja, nawet jesli spotyka sie to z wrogim
przyjeciem na wysokich szczeblach”.

Dr Eucharia Oluchi Nwaichi, biochemiczka z University of Port Harcourt
w Nigerii, zostala uhonorowana Nagroda Johna Maddoxa 2022 za anga-
zowanie skonfliktowanych spotecznosci w poszukiwanie rozwigzan pro-
blemu zanieczyszczen na polach naftowych Delty Nigru. Jury pochwalito
ja za przedstawienie dowodéw na rzecz probnych metod rekultywacji
gleby, odwazne prowadzenie publicznego dyskursu wspieranego solidna
nauka, pomimo osobistego ryzyka.

Po otrzymaniu informacji o nagrodzie dr Nwaichi skomentowata:
»Otrzymanie nagrody im. Johna Maddoxa od tak renomowanych insty-
tucji to ogromny zaszczyt, budzacy glebokie emocje, ktére trudno
wyrazi¢ stowami. Kiedy mdj maz otrzymal te wspaniala wiadomosé,
powiedzial: nniedoinformowany tyran i szowinisci, ktdrzy nie doce-
nili twojej pracy dla spoleczenistwa, mimowolnie skierowali cie do
wlasciwych ludzi«. Naukowcy tacy jak ja sg o$mieleni tag wyjatkowa
nagroda, aby stawi¢ czola przeszkodom i mie¢ pewno$¢, ze wiarygodne
dowody sg wykorzystywane do ksztaltowania polityki na rzecz zréw-
nowazonego rozwoju’”.



Nagrody im. Johna Maddoxa, oprécz uhonorowania propagatoréow
i propagatorek nauki, to podkreslenie, z jakimi trudno$ciami oni sie
spotykaja. Pomaga nagtosnié ten problem i jego skale. Oraz, co nie mniej
wazne, inspiruje innych do obrony nauki. Historie laureatéw i laureatek
nagrody dobitnie pokazuja, ze nie zyjemy jeszcze w $wiecie, w ktérym
naukowcy i naukowczynie moga otwarcie i szczerze wypowiadac sie
na temat wynikdw badan, bez obaw o swoje bezpieczenistwo. Nagroda
Maddoxa jest jednym z tych czynnikéw, ktdre pozwola zmienic ten stan:
uksztaltowaé srodowisko, w ktérym naukowcy i naukowczynie beda
mogli angazowa¢ spoleczeristwo w nietatwe rozmowy o udowodnionych
naukowo faktach.
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Fundusz Ochrony Nauki

Ruchy pseudonaukowe i antynaukowe oraz sprzyjajacy im politycy,
biznesmeni czy religijni fundamentali$ci dysponuja czesto znacznymi
$rodkami pozwalajacymi na uciszanie gtoséw krytyki. Na calym $wiecie,
takze w Polsce, obserwujemy niepokojace zjawisko wywierania , efektu
mrozacego” na naukowcach oraz popularyzatorach nauki. W starciu
znimi zaden czlowiek nie powinien pozostawa¢ sam. Uwazamy, ze nauka
jest naszym wspdlnym dobrem i wszyscy mamy obowigzek jego ochrony.
Dlatego jako Fundacja Marsz dla Nauki zdecydowali§my we wrzes$niu
2021 roku o utworzeniu Funduszu Ochrony Nauki. Niniejsza publi-
kacja jest kolejnym z dziatan, ktére podejmujemy jako Fundacja, stajac
w obronie naukowcow.

Kiedy w 2017 roku powotano do zycia og6lnoswiatowy ruch March for
Science, sformulowano nastepujacy apel: ,Stajemy razem dla naukow-
cow, wlaczajac tych w stuzbie publicznej. Zobowigzujemy sie opowia-
da¢ za nimi, gdy sa uciszani, chroni¢ ich, gdy im sie grozi i zapewni¢
im wsparcie, gdy czuja, ze nie moga juz stuzy¢ swoim instytucjom.
Naukowcy z sektora publicznego i prywatnego musza mie¢ swobode
komunikowania swoich wynikéw, bez wprowadzania w btad lub znie-
ksztalcania i bez strachu przed karg".

W roku 2021 musieli§my wesprze¢ redaktora Adama Adamczyka,
popularyzatora nauki i tworce bloga Kwantowo.pl, ktory otrzymat
pozew sadowy w odpowiedzi na zaalarmowanie srodowiska aka-
demickiego o nadciagajacej fali pseudonauki. Konkretniej - za opu-
blikowanie w listopadzie 2020 roku Listu otwartego do polskich uczelni
w sprawie pseudonaukowej ,,teorii” Inteligentnego Projektu. List zostal pod-
pisany réwniez przez (alfabetycznie): D. Aksamita (Fundacja Marsz dla
Nauki, Politechnika Warszawska), R. Kosarzyckiego (PulsKosmosu.pl),
M. Glazera (Ciekawostki o Poranku), P. Lopatniuk (PatolodzyNaKlatce.
wordpress.com), M. Wielgosza (Weglowy.blogspot.com), J. Weinera
(Biokompost.wordpress.com), J. Zawila-Niedzwieckiego (Uniwersytet
Warszawski), oraz autoréw profili Uniwersytety dla nauki, pajace do cyrku
oraz Ogarniam fizyke.
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Catos¢ listu: https://www.kwantowo.pl/
2020/11/08/w-sprawie-inteligentnego-projektu

Ta sprawa to nie tylko prywatny spor miedzy popularyzatorem
a antynaukowga fundacja - to wojna kulturowa o miejsce nauki
w naszym spoleczenstwie.

Dokument zredagowano w odpowiedzi na kolejng prébe zorganizo-
wania antynaukowego wydarzenia pod patronatem jednej z polskich
uczelni. W liscie czytamy: Jako popularyzatorzy nauki oraz obywatele
zatroskani losem rodzimej edukacji czujemy sie zobowigzani do ostrzezenia
Panstwa przed nowq falg pseudonauki, ktéra coraz $mielej wdziera sie na
polskie uniwersytety. W sposdb szczegdlny kierujemy Paristwa uwage na pod-
stepne dziatania antyewolucjonistycznej fundacji En Arche, $cisle powigzanej
ze Srodowiskami zagranicznych kreacjonistéw i religijnych fundamentalistéw.
Za te dzialania - formalnie za oskarzenie fundacji o powigzania ze wska-
zanymi §srodowiskami - wspomniana fundacja wytoczyla redaktorowi
Adamczykowi proces o naruszenie débr osobistych, zadajac oficjalnych
przeprosin oraz wplacenia 10 tysiecy ztotych na cel publiczny.

Atak naredaktora Adamczyka byt dla Fundacji Marsz dla Nauki impul-
sem, aby powota¢ Fundusz Ochrony Nauki. Ma on na celu zebranie §rodkéw
na ochrone prawna naukowcow, specjalistow, dziennikarzy i popularyzato-
row, ktdrzy staja do walki o rzetelng komunikacje naukows, dajac ochrone
przed ,pozwami zastraszajacymi”, majacymi na celu ich uciszy¢.

Naturalnie pierwsza osoba, ktéra wsparlismy, jest redaktor Adam
Adamczyk - w chwili oddawania ksigzki do druku wciaz nie odbyla sie
nawet pierwsza rozprawa, nadal trwa postepowanie przygotowawcze,
ktérego koszty pokryliémy z wplat otrzymanych na Fundusz. Nadwyzke
zebranych $rodkéw przeznaczamy na kolejne rozprawy oraz inne tego
typu sprawy, ktore niestety bez watpienia wyplyna w przysztosci.

Zbidrke srodkéw przeprowadziliSmy dzieki portalowi Zrzutka.pl.
Jest ona wcigz aktywna - zachecamy do jej wspierania:

https://zrzutka.pl/svomaf

Jeslijako osoba popularyzujaca nauke potrzebujesz wsparcia prawnego,
organizacyjnego lub finansowego - zachecamy do kontaktu!


https://zrzutka.pl/sv9maf
https://www.kwantowo.pl/
2020/11/08/w-sprawie-inteligentnego-projektu
https://www.kwantowo.pl/
2020/11/08/w-sprawie-inteligentnego-projektu

Osoby chcace dowiedzied sie wiecej o ,teorii” Inteligentnego Projektu
zachecamy do lektury ponizszych materiatow:

» https://informacje.pan.pl/images/2020/RUNPAN_sprzeciw.pdf

» https:/www.tygodnikpowszechny.pl/
nie-za-bardzo-inteligentny-inteligentny-projekt-25312

» https://ncse.ngo/kitzmiller-v-dover-intelligent-design-trial

» https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/nauka/2134354,1,ty-masz-racje-
-my-prawnikow-skad-sie-bierze-sila-pseudonauki.read


https://informacje.pan.pl/images/2020/RUNPAN_sprzeciw.pdf
https://www.tygodnikpowszechny.pl/nie-za-bardzo-inteligentny-inteligentny-projekt-25312
https://www.tygodnikpowszechny.pl/nie-za-bardzo-inteligentny-inteligentny-projekt-25312
https://ncse.ngo/kitzmiller-v-dover-intelligent-design-trial
https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/nauka/2134354,1,ty-masz-racje-my-prawnikow-skad-sie-bierze-sila-pseudonauki.read
https://www.polityka.pl/tygodnikpolityka/nauka/2134354,1,ty-masz-racje-my-prawnikow-skad-sie-bierze-sila-pseudonauki.read
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